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INTRODUCCION.

La presente tesis fue elaborada para dar ala comunidad un andlisis
profundo del tema “Criferio de Oportunidad” en el presente caso de
acuerdo con las reformas contenidas dentro del decreto 79-97 del Congreso
de la Republica. Actualmente, existe polémica en el campo juridico
respecto a la nueva forma en gue ha sido enfocado el Crterio de
Oportunidad, ya que prdacticamente se habria desnaturalizado el mismo.
Los cambios son severos, tal es el caso de los delitos que ahora abarca
dicha figura, como los requerimientos que se exigen para su aplicacion,
quien fiene la carga de la responsabilidad, el hecho de gue aungue no
haya ofendido especifico debe aplicarse el Criteric de Cportunidad vy
debemos tener en cuentd la importancia del punto pues ios delitos més
comunes y por ende la mayor cantidad de procesos que se inician son

susceptibles de su aplicacién.

Aunado alo anterior se tienen las diferentes penas alternativas segan
el grado de resarcimiento que el imputado haga del dano causado como
lo es el servicio social, que permite que se pueda lograr una pena positiva

tanto para la comunidad como pard esa persond gue puede no ser un

delincuente nato. Esta investigaciéon tiene como documento fundamental




el decreto 79-97 del Congreso de la Republica asi como el articulo 25 del -
Codigo Procesal Penal, ios cuales son el eje para la presente, sin dejar atras

los principios de esta figura.

Lo que se pretende con la presente investigacién es un andlisis del
decreto antes mencionado el cual al hacer la comparacién con la forma
antes regulada pueda determinar las mejoras y beneficios o l0s aspecios

negativos que se haya obtenido de dichas reformas.

El presente trabajo fiene su mofivacion de realizacion en el hecho de
que es necesario y beneficioso tanto para el dmbito juridico como para la
comunidad en general diferentes enfoques en cuanto a una reforma como
la efectuada del decreto que ha sido mencionado anteriormente en
relacion en este caso al Criterio de Oportunidad, como se indicara
anteriormente fueron tantos los cambios que sufrid con esas reformas al
tema de la presente investigaciéon que se hace necesdario dar nuevamente

una mirada hacia él, y establecer qué beneficios, tropiezcs ©

inconvenientes conlleva tales reformas.




CAPITULO |




ANTECEDENTES

1.Resefia Hisldricer:.

Antes de comenzar a profundizar en el tema motivo de esta
investigacion se hard un poco de historia, no en s del Criterio de
Oportunidad sino del proceso pendl, pues recordando que el Criterio de
Oportunidad tiene cabida por el sistema que se estd utilizando vale la pena

hacer una pequeha resena.

Existen tres sistemas sobre lo que es el proceso pendl, el primero de
allos es el sistema Inquisiterio o Inquisitivo el cual tiene como caracteristicas
principales que el procedimiento se inicia de oficio , es un procedimiento
escrito y secretfo, los medios de prueba son valorados a fravés del sistema

de prueba tasada, y la confesidn del reo es fundamental,

El sisterma acusatorio que florecié en Grecia pero tuvo su apogeo en
Roma y en el Derecho Germdnico es todo lo confrario que el sistema
inguisitorio y las caracteristicas de este son que se inicia a instancia de
parte, responde principalmente a los principios de contradiccidn, oralidad vy
publicidad, hay una igualdad entre las partes y la valoracién de la prueba se

hace a través de la sana critica.




Por dltimo se encuentra el sistema Mixto, el cual fue infroducido por

los franceses en el siglo XIX y es una combinacion de los dos sisfemas
anteriores ya que tiene caracteristicas del Sistema Inquisitivo y una sengdo
parte que es el juicio y por ende es publica y oral, las caracteristicas
principales de esfe -sis’remc son las dos fases que posee (instruccion vy

enjuiciamiento).

En Guatemala, existe un sistema mixto ya que si bien es cierto que
tiene muchas de las caracteristicas del sistema acusatorioc conserva
algunas del sistema inquisitorio.  En relacion al criterio de oportunidad se
tiene que el principio de oportfunidad, es una innovacién en el sistema
procesal penal, y es aquel por medio del cual el Ministerio PCI.b”CO, dispone
del ejercicio de la accidn penal, absteniendose de'ejercerlcx en virlud de las
circunstancios que rodean el ilicito que se investigaq, es el que permie la
aplicacion del mismo y esto debido a que se presenta el principio
acusatorio que es fundamento del sistema acusaforio parte del que
implanta ahora en Guatemala, pues como se encontraba regulado con
anterioridad o posibilidad de desjudicializacion a fravés del medio
estudiado en la presente no cabia de forma alguna. Al decir que es un

sistema mixto se refiere a que anteriormente todo el proceso era escrito y




con una parte secreta, pero en la actualidad no solo los principios han
cambiado sinc que aunado alo antferior &l proceso no es secreto y se frata
de que se lleven a cabo oramente la mayor cantidad de diligencias
propias del proceso, pero aln se cuenta con algunas que a ia fecha son
escrifas, como por ejemplo las peticiones que se redlizan al érgano

contralor de la investigacion,
2 Desjudicializacion:

Al realizar el presente frabgjo se hace necesario tocar el tema de la
desjudicializacion de la cual forma parte el Criteric de Oportunidad.
Adicional a la medida antes mencionada encontramos como medidas
desjudiciatizadoras la conversidon, la suspension  condicicnal de la
persecucién penal y algunos autores consideran también entre Ias migmos

a la desestimacién y el archivo.

Desjudicializacion es la institucidon por medio de la cual se crean
medidas o procedimientos por medio de los cuales se logra la finalizaciéon

de un proceso determinado en forma distinta que el procedimiento comuan.

Asi pues se han mencionado varias medidas desjudicializadoras
adiciondles a la que nos ocupa en el presente trabagjo, por lo que se dard un

concepto general de cada una de ellas.




Con respecto ala conversidn se fiene que es la transformaciéon de

una accién penal pdblica per el procedimiento de la accién privada y las

consecuencias que ello conlleva.

En relacidon ala suspensién condicional de la persecucidn penal se
refiere ala suspension del proceso penal al que estaria sujeta una persona
cuando se dan los requisitos que exige la ley, para lo cudl el juzgador de
indicar& al sindicado algunas condiciones que deberd cumplir para gozar

de ese beneficio,

En cuantfe a la desestimacidn y al archivo la primera de éstas supone
la segunda, cuando el hecho no es punible o bien cuando siéndolo no es

posible proceder.

Al respecto del archivo, gue es cuando se finaliza, no definitivomente un
proceso, indica la ley que serd cuando no se haya individualizado

imputado alguno o se haya declarado su rebeldia.

3. Principio de Legalidad:

Bl Principio de Legalidad, también llamado de oficialidad, es aquel
gue establece que el Estado, en el caso de Guatemala, a través del

Ministerio Publico, estd obligado a llevar a cabo la persecucidon penal de




todos aquellos hechos que constituyen delitos establecidos por nuestra

legislacion.

El Principio de Llegalidad implica en nuestro sistema que la
desjudicializacion sdlo procede en los casos y formas senalados en la ley vy
se resuelve el conflicto penal de manera distinta @ la sentencia, es de hacer
notar que la desjudicializacidon en cudlquiera de sus casocs procede

dnicamente con autorizacion judicial.

Cabanellas, al hablar del Principic de Legalidad en derecho
procesal, lo define como "Representa la observancia de las leyes de
procedimiento, en cuanto a su forma, por la impugnacion posible en otro
caso para anular lo actuado v reiterar adecuadamente lo desconocido u
omitido, y en cuanto al fondo, la resolucion conforme a las normas legales
de cada caso pertinente, con la posibilidad también, para quien se creq
agraviado, de apelar o recurrir en la forma autorizada por las normas de
enjuiciar". (Tomo 5, pagina 414. 14 edicidén 1,980) Este concepto es bastante
completo y claro sobre la materia que abarca el principic mencionado,

aungue es un concepto general del mismo.

Este principio estd ligado al principio de oportunidad que es aquel

por medio del cual el Ministerio Pablico puede di_sponer del gjercicio de la

Il




accién penal absteniéndose de ejercitar ia misma, de conformidad con los

requisitos establecidos en el codigo Procesal Penal para su aplicacion.

El principio de legalidad se aplica por regla, porlo gue el principio de

oportunidad viene siendo una excepcion al mismo.

Con la nueva legislacidon se acerca a lg redlidad de los drganos
encargados de la aplicacién de justicia pues definiivamente no se dan a
basto para conocer todos y cada uno de 10s procesos que se inician en el
sisternq, por lo que con las medidas desjucicializadoras se puede dar
solucidn répida a aquellos Casos menores y que permiten que las
autoridades se concentren en aguelios casos de trascendencia social. Sin

vulnerar de ninguna manera el Principio de Legalidad.
4 Victima:

Dentro del presente trabagjo de investigacidn se hace referencia ala
victima como agraviado u ofendido siendo ambos conceptos sindnimos

del significado que a continuacion se hace de la victima.

La victima en un sentido restringido se puede definir como la persona
la cual se ve directamente afectada en el bien juridico tutelado por la

redlizacidn de un hecho considerado come delito de conformidad con la




legislacion guatemalteca. Por ofro lado se puede extender esa calidad de

victima a los familiares de la misma pues podran verse afectados de

alguna manera.

Asi pues al referirse a la victima gque anteriormente habia sidc muy
limitada su intervencidn con el ¢cédigo Procesal vigente se le ha dado
mayor participacion en especial en €50s casos que son susceptibles de
que sea aplicado un criteric de oportunidad, todo lo anterior teniendo en
cuenta que un Estado de Derecho que tiene como fundamentos el respeto
a la dignidad de ia persona y el reconocimiento de sus derechos vy la
autonomia de su voluntad, debe de proveer esos mecanismos necesarios

como forma parte el Criterio de oportunidad.

Para que la victima intervenga en el proceso aungue no sea sujeto
o parte del mismo, podrd interponer su denuncia ante el Ministerio Publico.
participar en las diligencias en gue le fuere solicitada su colaboracion,

declarar como testigo, etc.

Ahora bien, para que fa victima pueda ser considerada como parte
acusadora dentro de la accién pendl, la misma deberd constituirse en

querellante adhesivo ante el érgano contralor del proceso provocando asi




gue se inicie la persecucion penal, o bien indicando que se adhiere a

aquella que el Ministerio Pablico ya ha iniciado.

En cuanto a la participacion que la victima debe ejercer en el Criterio
de Oportunidad esta es fundamental ya que como lo indica Ia ley de la
materia se debe contar con la aprobacién del agraviado, es deci: con el

consenfimiento de la misma para la realizacion de! ya mencionado criterio.

Asi pues nuestro ordenamiento adjetivo penal en el articulo 117
defermina a quien se denominard agraviado por lo que estipula;  Este

Cédigo dencmina agraviado:
1. Ala victima afectada por la comision del delito.

2. Al conyuge, los padres, los hijos de la victima vy la persona gue conviva

con ella en el momento de cometerse el delito.

3. Alos representantes de una sociedad por los delitos cometidos contra
la misma y a los socics respecto alos cometidos por quienes la dirijan

administren o controlen, y

4. A las asociaciones en los delifos que afecten intereses colectivos o
difusos, siempre que el objeto de la asociacion se vincule directamente

con dichos intereses.



5. CRITERIO DE OPORTUNIDAD

Concepto.

Hay varios conceptos sobre Criteric de Oportunidad, asi se tiene que

Binder (1991) afimd:

“Principio de Oportunidad. Se denomina asi d principic segun &l cual los funcionarios del
Estado (fiscales) pueden prescindir de ko persecucion penal y pedi el archivo en cierfos y
determinados caso, ya seda por su poca importancia o gravedad, ya sea por razones de
conveniencia para k investigaciéon. Es una excepcion d principio de legalidad vy se utiliza para
economizar recursos y poder afectarlos a las investigaciones mdés graves” Binder. (1991)
pagina 107.

El principio por regla del Proceso Penal es el principio de legalidad
(oficialidad) y en el presente caso Binder en la forma que habla del Principio
de Oportunidad da a comprender que el mismo es un principio de
excepcion el cual serd aplicado a casos en que sea cumplan con cierfos

requisitos y que sirve ademds para descargar ef sistema penal.

Considero que el concepto anterior es bastante completo pues

menciona todos los aspectos que abarca el principio de oportunidad.

El Manual del Fiscal (1996)

El criterio de oportunidad es o facultad que tiene el Ministerio Pdblico, bajo e control del juez,
de no ejercitar ka accién penal debido asu escosa trascendencia social o minima afectacion
a bien juridico... a las circunstancias especiales en la responsabilidad del sindicado... o

15




cuando el imputado sufre las consecuencias de un delito culposo..."Manual del Fiscal (1996)
pagina 217.

Como lo indicaba Binder, el Manual Del Fiscal coincide en que el
Criterio de Oportunidad se deberd aplicar como excepcion en ciertas
circunstancias que ya se encuenfran pre determinadas en el Cddigo
Procesal Penal, ademds este concepto ya indica una limitacidén que tiene el
Ministerio Publico y gque es el juez contralor que frabgja conjuntamente con

éel.

Segln el libro Bl Ministerio Publico en el Proceso Penal, de Roxin C,
Maier JBJ, Rusconi M, Guariglia E, Bruzzoni, Folguero, Cetrlette nos dice que en
vitud de que es imposible para el sistema poder investigar y perseguir
fodos los casos de que fiene conocimiento se hace necesaria la
implementaciéon  de mecanismos que oforgan facultades expresas o
tacitas al érgano encargado de la persecuciéon penal, y en uno de esos

cascs podemos hablar del Principio de Oportunidad.

En el caso de nuestro pais las facuitades para poder aplicar el Criterio
de Oportunidad son expresas pues las mismas se encuentran enumeradas
en el codigo Procesal Pendl, e incluso en las mismas se indica los limites que

se tiene de la aplicacidn de esta figura. A este respectc considerc que si

16




deben estar determinados los casos en que se debe aplicar el Criterio de
oportunidad pues ello facilita su aplicacién y. crea una uniformidad de

criterio en el dmbito de la gplicabilidad del mismo.

Barrientos Pellecer (1,996) afiméo:

i criterio de oportunidad faculta o Ministerio Publico para |, en los supuestos previstos por la
ley. abstenerse de ejercer la accién penal o desistir de ka misma si ya fue iniciada. En ambos
casos, el organo representativo del Estado deberd plantear la solicitud ante el juez penal
competente” Barrientos Pellecer (1996) pdgina 185.

En el concepto anterior el autor es bastante general ya que solo
indica en que consiste el Criterio de Oportunidad pero no hace mencién de

los casos en que podria darse, lo que si indica como los anteriores es que

lleva un control jurisdiccién de un juez penal.

En el Decreto 79-97 del Congreso de la Republica (1997)

“Criterio de oportunidad. Cuando el Ministerio PUblico considere que el interés publico o |la
seguridad ciudadana no estén gravemente afectados ¢ amenazados, previo consentimiento
del agraviado y autorizacion judicial, podra abstenerse de ejercitar ko accidon penal...” Decreto
7997 (1997).

El concepto del Codigo Procesal Penal, es bastante especifico, se

puede decir que es muy preciso y deja claro en que consiste el Criterio de
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Cportunidad y la generalidad de cuales son las situaciones que debe

contener el delito susceptible de su aplicacidén para hacer efectivo el

mismo.

Como la parte principal dentro del presente trabagjo de investigacion
es el andlisis al decreto gue nos ocupa he puesto solo oiguhos de los
conceptos de lo que se denomina Criteric de Oportunidad va que no se
hace necesario profundizar mucho al respecto, sino solamente se tenga un

conocimiento generdlizado el mismo.

De acuerdo al concepto transcrito anteriormente respecto a como
estaba redactado previo alas reformas del decreto 7997 del Congreso de
la, republica el nuevo concepto agrega que aplicard el criterio de
Oportunidad el Ministerio PUblico cuando considere que el interés plblico o
la seguridad ciudadana no estdn gravemente afectados © amenazados,

lo cual viene a complementar el concepto anterior,

Esta institucidn procesal sin transgredir en ningdn momento el
Principio de Legalidad permite la rapida solucidn de conflictos penales,
partiendo de que el Ministerio Pdblico puede abstenerse de ejercer la
accién pendl, siempre que se den ciertas condicicnes y circunstancias

establecidas en la tey.
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- Generalidades.
5.1 Objetivos.

Debemos tener siempre preseh're que el Criterio de Oportunidad -
nace en virtud de que el sistema no es suficiente para poder investigar
todos los casos que entran a control del sistema y porque es necesario
poder hacer una seleccidn de los casos que amerifan una investigacion, tal
es el caso que estando regulada esa seleccidn de casos la funciéon qel

Ministerio PUblico en ese sentido se vuelve controlable.

Ademds de lo anterior, es importante este Criterio de Oportunidad
pues hay casos que cuando entran en el sistema ya han sido resueltos o
bien son de solucidn muy sencilla por lo due no ameritaria tener que llegar.a
realizar todos los pasos que implica el proceso pendl, para determinar una

absolucion, por ejempilo.

Al hablar scbre los objetives del Criterio de oportunidad es necesaric
mencionar los principios de Economia Procesal y Celeridad del Proceso
porgque son base fundomental del principio estudiado ya que el de
economt’d procesal persigue simplificar los actos dentro del procedimiento
tfratfande que concentrar en un solo actc o varios actos diligencias

determinantes en el proceso y concatenado a ello el principio de celeridad
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busca que se den soiuciones rdpidas que se estipulen dentro del proceso,

que como en el caso de la aplicacidn dei Criterio de Oportunidad se

observan insertcs ambos principios.

Por lo anterior podemaos decir que los objetivos que tiene el Criterio
de Oportunidad bésicamente son dos, el primero de ellos es no intervenir o
intervenir en una forma minima en aquelios asuntos en que las partes
pueden llegar a un acuerdo amistoso y la segunda es que descarga

bastante el sistema penal.
5.2 Competencia para conocer el Criterio de Oportunidad.

Nuestro ordenamiento adjetivo penal, en su articulo 25 inciso 3,
segundo pdarrafo indica que los jueces de Paz conocerdn ias solicitudes
planteadas por el Ministerio PUblico, o los sindices municipales. en materia
del Criterio de Opoertunidad, cuando la pena privativa de libertad del hecho
imputado no supere los fres anos de prisién. Asimismo que cuando la pena
a solicitar estuviere comprendida entre mds de tres afos hasta cinco, la

solicitud serd planteada ante el juez de primera Instancia.

En cuanto a la pregunta que podria surgir sobre si el Juez de
Sentencia fiene intervencidén en algin momento con respecto al Criterio de

Oportunidad, si bien es cierto que expresamente no estd estipulado en el
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Cédigo Procesal Penal, se puede dar el caso en qué cuando el expediente

ya estd en la etapa del juicio, antes del debate si las partes consideran
llegar a un Criterio de Oportunidad, corresponderd al Juez de Sentencia-
asignado dictar el auto que lo declare con lugar y que pondrd fin a la

persecucion de la accidon pendal.
5.3 Supuestos.

Estos se encuentran claramente determinados en el articulo 5 del”
decreto 7997 del Congreso de la Republica, el cual reforma el articulo 25
reformado por los articulos 3y 1de los decretos nimeros 32-96 y 11496 del
Congreso de la republica. En el mismo indica que el Ministerio Publico

puede abstenerse en el gjercicio de la accidon pendal cuando:
1) Si se tratare de delitos no sancionados con pena de prision.
2) Si se tratare de delitos perseguibles por instancia particular.

3) £n los delitos de accién publica, cuya pena mdxima de prision no fuere

superior a cinco anos.

Los jueces de paz conocerdn las solicifudes planteadas por el Ministerio
Publico o los sindicos municipales cuando la pena privativa de libertad del

hecho imputado no . supere los tres afos de prision.  Cuando la pena a
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solicitar estuviere comprendida entre mds de tres afos hasta cinco ia

solicitud a que se refiere este numeral serd planteada al Juez de Primera

Instancia.

4) Que la responsabilidad del sindicado o su contribuclén en la perpetracion

del delito sea minima.

9) Que el inculpado haya sido afectado directa y gravemente por ias

consecuencias de un delito culposo y la pena resulte inapropiada.

6) B Criterio de Oportunidad se aplicard por los jueces de primera instancia
obligadamente a los coémplices o autores del delito de encubrimiento que
presten declaracion eficaz contra los autores de los delitos siguientes:
contra la salud, defraudacién, confrabando, delitos contra la hacienda
publica, la economia nacional, la seguridad del Estado, contra la
Constitucidn, contra el orden publico, contra la tranquilidad social, cohecho,
peculado, y negociaciones ilicitas, asi como en los casos de plagio o
secuestro. Durante el trdmite del proceso, aquellas personas no podrdn ser
sometidas a persecucion penal respecto de los hechos de gue presten
declaracion, siempre gue su dicho contribuya eficazmente a delimitar ia
responsabilidad penal de los autores de los mencionados delitos bajo

estricta responsabilidad del Ministerio Piblico, o que se establecerd en la
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efectiva investigacion del fiscal. En este caso el juez de primera instancia
esta obligado a autorizarle, aplicdndose de oficio en esta oportunidad el

sobreseimiento correspondiente.

Es de hacer notar que esta ha sido una innovacién de las reformas
estudiadas, pero la misma en la actudlidad no estd siendo utilizada por los
entes encorgodos de la oplicdcién de lajusticia, lo cual es lamentable ya
gue muchas veces en los delitos de frascendencia se capturd y enjuicia a
personas gue no son los autores intelectuales sino colaboradores vy

coémplices de l0s Mismos.

Para complementar la situacion anterior dentro del decreto 70:96 del
Congreso de la Republica se encuentra una parte dedicada a la proteccion
de sujetos procesales, dentro de los que se puede contar a las victimas asi
como a los testigos de los hechos delictivos, este servicio de proteccién se
utiza en aquellos casos de extrema necesidad y se cuenta con
colaboracién de algunas instituciones  intermnacionales  y paises qUe
aceptan radicar en sus paises a personas que gueden bgjo ese proéremo

de proteccion.

Adentrandonos un poco mds sobre el decreto antes mencionado

es importante hacer referencia de que para el cumplimiento de programas
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de proteccidon a sujetos procesales vy personas  vinculadas a lag

administracion de justicia, ese es un servicio que funciona dentro de la

crganizacién del Ministerio Publico.

El mencionado servicic de proteccién estd conformado de
conformidad con el decreto 7096 del Congreso de la Republica por un
consejo directivo y la oficina de protecciéon que es Ia encargada de dar el
trdmite respectivo a las diferentes solicitudes que se le presente

eventualmente.

Entre las atribuciones que debe desarrollar el consejo  directivo
encontramos las de crear programas vy politicas generales para la efectiva
proteccion de las personas que soliciten el servicio y el mismo se ametite y

ademdas deben dar las directrices generales para Ia proteccidén a brindarse.

Existen varios planes de proteccidon entre los gue se puede
mencionar la seguridad con personal (Quardaespaldas), cambio de

residencia de la persona, cambio de identidad de la persona, etc.

Para deferminar si una persona es susceptible de proteccidon deben
tomarse en cuenta ciertas situaciones como por ejemplo el grado de riesgo
que corre la persona a proteger, e valor que tiene la declaracién o

aportacion dentro del proceso que se investiga, es decir, gue esa persona
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sea un testigo clave o vaya a proporcionar una informacién  vital para el
resultado positivo del caso y que no exista ofra opcidn de obtencidén con

menos resgo.

Por ditimo se tfiene que temminard la proteccidon para la persona
beneficiada, al vencerse el plazo para el cual fue otorgada o bien cuando
las circunstancias de riesgo hayan finalizado, © bien si la persona no
obedece las reglas e indicaciones bagjo las cuales le fue otorgada la

proteccién.

Bl criterio de oportunidad a que se refieren los numerales del 1 al § de-esfe
articulo no se aplicard a hechos delictives cometidos por funcionaric o

empleado pulblico con motivo ¢ ejercicio de su cargo.

Con respecto a la etapa de conciliacion que existe dentro de Ia
aplicacion del Criteric de Oportunidad, se debe el hecho de que antes de
que se hicieran las reformas estudiadas en el presente exlsﬁd la junta
conciliatoria que podia ser llevada a cabo en el Ministerio Pablico, quien
posteriormente solicitaba al juez de Primera instancia gue elevara el
convenio realizado a Criterio de Oportunidad, sobreseyendo el mismo. Enla
actualidad la ley estipula claramente que son los jueces de Paz v los jueces

de Primera instancia los facultados para la aplicacidon del Criteric de
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Oportunidad, por lo que el Ministerio PUblico [o que hace es establecer si las

partes estan anuentes a realizar el Criterio y posterior se envia la solicitud al
juzgado respectivo para que ellos sefialen una audiencia en la cual se

llevard a cabo el fan mencionado criteric de Oportunidad.

En este sentido se ha refardado el tramite del Criterio de oportunidad
pues no existe regulado un plazo para la celebracién de la audiencia para
su aplicacién y resulta que por el volumen de trabgjo de ios tribunales, a
veces se retarda el proceso, siendo que antes se podia dar solucidn con

mas celeridad pues los trdmites burocrdticos eran menores.

Existe también un supuesto de excepcién plasmado en el articulo 8
del decreto referido en esta investigacion (79-97) que nos dice que las
parfes de comun ccuerdo en los delifos condicionados a instancia
particular, en los de accidn privada asi como aquellos en que proceda el
Ciiterio de Oportunidad, excepto el Inciso 6 del arficulo 25 con la
aprobaciéon del Ministerio Publiéo 0 del sindico municipal, podrdn someter
sus conflictcs pencles al conocimiento de centros de conciliacién o
mediocién...

5.4 Requisitos.
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Con respecto a este tema el decreto 7997 del Congreso de la
Republica en su articulo 6 que se adiciona al articulo 26 del Cédigo Procesal

Penal nos dice que:

Requisitos. Para aplicar el Criterio de Oportunidad. en los numerales del 1 al 5 '
estabtecidos en el arficulo 25 es necesarioc que el imputado hubiere
reparado el daino ocasionado o exista un acuerdo con el agraviado y se
otorguen las garantias para su cumplimiento en el que, incluso, pueden
aplicarse los usos y las costumbres de las diversqs comunidades para la
solucién de los conflictos, los principios generales del derecho o 1a equidad,
siempre gque no violen garantias constitucionales ni fratados en derechos

internacionales sobre Derechos Humanoes.

En caso de no existir una persona agraviada o afectada directamente, el

Ministerio PUblico o quien haga sus veces podrd solicitar al juez la aplicacion

del criterio de oportunidad, siempre que el imputado repare los danos y
perjuicios causados a la sociedad u otorgue las garantias suficientes para
su resarcimiento en el plazo méximo de un anc. En caso de insolvencia , el
imputado debera retribuir el dafio social mediante la prestacion de servicio
social a la comunidad en la actividad que el tribunal designe, en periodos

de diez a quince horas semanales, durante el lapso de un afo, en ef que




deberd observar ademds, las normas de conducta y abstenciones que el
fribunal le sefale. St descbedeciere las reglas de conducta o abstenciones
impuestas cometerd el delito de desobediencia. A este respecto
considero que se ha inncvado dl crear esta nuevas medidas alternativas
aplicables a las personas que cometen delitos sin ser delincuentes natos o
reincidentes pues es una forma de rehabilitacidén y en algunos casos de
colaboracidn con la comunidad, situacion gue no se contemplaba antes

de las reformas del decrefo 79-97 del Congreso de la Republica.

En cuanto a las medidas alternativas que existen considero que son
positivas ya que en los centros de detencion del pais, no se cuenta con
programas de rehabilitacidn efectivos para las personas que se encuentran
alli, y en ocasiones quienes son favorecidos con el Criterio de Oportunidad
no son delincuentes reincidentes por lo que la aplicacién de tales medidas
permite, no solo el resarcimiento del dano causado sino que actividades de
provecho para guien sean indicadas. En Guatemala los jueces aplican

estas medidas a solicitud del Ministerio PUblico.

Las reglas y abstenciones que podrén imponerse de acuerdo con el

articulo 6 del decreto 79-97 (25 bis) son las siguientes:
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1. Residir en lugar determinado o someterse a la vigilancia que determine el

juez.
2. La prohibicién de visitar determinados lugares ¢ personds.

3. Abstenerse del uso de estupefacientes o de bebidas alcohdlicas.

4. Findlizar la escolaridad primaria, aprender una profesion u oficio o seguir ..«

cursos de capacitacién en la institucidon que determine el juez.

5, Realizar trabajo de utilidad publica a favor del Estado o Instituciones de

beneficencia, fuéro de sus horarios habitucles de trabagjo.

6. Someterse a un tratamiento médico o psicologico, si fuere necesario.
7. Prohibicion de portacidn de arma de fuego.

8. Prohibicién de salir del pais.

9. Prohibiciéon de conducir vehiculos automotores, y

10, Permanecer en un frabgjo o empleo, o adoptar en el plazo que el juez
determine, un oficio, arte, industria o profesidn, si no fuviere medios propios

de subsistencia.

En este punto tenemos que taxativamente se estd que debe tener

una autorizaciéon del juez competente para que el criterio sea vdlido,
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ademds de ello deberd contar con autorizacion del agraviado si lo hubiere
.y que el done causado hava sido reparado, tal como o vemos en el

articulo § de las reformas que nos ocupan en este caso en su primer pc’:frofo:

Cuando el Ministerio Publico considere que el interés publico o la seguridad
ciudadana no estdn gravemente afectados o amenazados, previo
consentimiento del agraviado y autorizacién judicial, podrd abstenerse de

ejercitar la accion penal...

En este apartado podemos agregar que la oportunidad procesal
pard que se lleve a cabo el criterio de oportunidad puede ser durante todo

el proceso antes del debate.
5.5 Procedimiento.

A este respecto el decreto 79-97 del Congreso de la republica nos

dice en sus articulos 7 y 8 que reforman el articulo 25 que:

Articulo 7. Conciliocéén. Formulada la solicitud por parte del Ministerio
Pablico o por el sindico municipal, o por el agravicdo o el imputado o su
defensor para la aplicacién de un criterio de oportunidad, el juez de paz
citard ¢ las partes baqjo apercibimienio de ley, a una oudiencio de

conciliacion.
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Presentes las partes, el juez explicard el objeto de la audiencia

procediendo, a escuchar en su orden, al fiscal o auxiliar del fiscal o sindico
municipal, ala victima o agraviado y al imputade. El juez debe obrar en
forma imparcial, ayudando a las partes a encontrar una sclucién equitativa
justa y eficaz, bcro propiciar la solucidn del conflicto. Su funcidn es la de ser
un faciitador en la comunicacién y didlogo constructivo entre las partes.

Las partes podrdn ser asistidas por sus abogados.

Si se legare a un acuerdo, se levantard acta fimada por los
comparecientes. Si no hubiere acuerdo. se dejard constancia de ello y
continuard la tramitacién del mismo. En el acta de conciliacidon, se
determinardn las obligaciones pactadas, entre las cuales se contemplard
la reparacién del dafo y el pago de los perjuicios si hubiere lugar a ello,
sefalando, si asi se hubiere acordado, el plazo para su cumplimiento vy la
constitucién de las garantias necesarias.  La certificacion del acta de

conciliacién tendrd calidad de titulo ejecutivo para la accidn civil.

Si el Ministerio Publico considera que es procedente el criterio de
oportunidad y la victima no aceptare ninguna de las formulas de
conciliacién propuestas, podrd oforgar la conversidbn de la accion a

peticién del agraviado.
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Mediacion. Los partes sdlo de comin acuerdo, en los delitos
condicionados ainstancia particular, en los de acclén privada, asi como
aguellos en los que procede el criterio de oportunidad excepto el numeral 6
del arficulo 25 con la aprobacion del Ministerio Pdblico o del sindico
municipal, podran someter sus conflictos penales a conocimiento de
centros de conciliacidn o mediacién registrados por la Corte Suprema de
Justicia a ftravés de los juzgados de primera instancia penal
correspondientes, infegrados por personas iddneas, nativas de la

comunidad o bajo direccion de abogado colegiado capaces de facilitar

wé:ucuerdos, y una vez obtenidos los mismos se trasladard un acta suscrita al
juez de paz para su homologacion, siempre gue no viole la Constitucion o
fratados Internacionales en Derechos Humanos, para lo cual bastara un
breve decreto judicial que le dard valor dl titulo ejecutivo el convenio
suficiente para la accién civil en caso de incumplimiento de los acuerdos

patrimoniales.

Con las nuevas reformas se ha dado en una pequena parte una
forma de llevar a cabo el Criterio de Oportunidad, situacién no regulada
anferiormente, aunque siempre queda el Ministerio Pdblico en la libertad de

escoger casos para presentar la solicitud a seleccionar una forma agil, es
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decir que contribuya a la celeridad del proceso para deferminar si un caso
es susceptible de Criterlo de Oportunidad y la disposicidn que tienen !as

partes al respecto.
5.6 Sujetos.

Los sujetos que se encuentran dentro de la aplicacion del Criterio de
Oportunidad son el sindicado o imputado y el ofendido o agraviado, junto
con ellos encontramos a los agentes auxiliares que son los empleados y
funcionarios publicos que estédn encargados de su aplicacién.  Asimismo
con las reformas como una parte pasiva se encuentra la sociedad, ya que
aungue no existe un ofendido determinado el sindicddo o imputado deberd
resarcir el dafo monetariomente o con penas alternativas contenidas en el

decreto 79-97 del Congreso de la Republica.

En relacion al agraviado, la funcién sigue siendo la misma antes y
ahora, en cuanto al sindicado, ha variado un poco pues debe garantizar el
cumplimiento del acuerdo que componga el Criterioc de Oportunidad
cuando éste deba cumplirse con posterioridad, y definitivamente ha
variade en cuanto se refiere a los entes encargados de su aplicacion pues

ahora los acuerdos no se llevan a cabo en el Ministerio publico sino que
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deben llevarse a cabo por los tribunales de justicia ya sea de Paz o de

Primera Instancia, segun sea el caso
5.7 Mediacién.

Su objetivo primordial es que prevalezca el didlogo, buscando las
racionalizacién plena del conflicto. La personas encargadas de efectuar la
conciliacién son aguellas que laboran en los Centros de Conciliacion
coordinados por la Corte Suprema de Jué’ricio, de quienes se hablard a

continuacién.

Las partes solo de comun acuerdo, en los delitos condicionados a
instancia particular, en los de accion privada, asi como aguellos en los que
procede el criterio de oportunidad excepto el numeral 6 del articulo 25, con
la aprobacidén del Ministerio PUblico o del sindico municipal, podréan someter
sus conflictos pendles al conocimiento de centfros de conciliacién o
mediacidn registrados por la Corte Suprema de Justicia a tfravés de 1os
juzgados de primera instancia penal correspondientes, intfegrados por
personas idéneas, nativas de la comunidad o bajo direccidon de abogado
colegiado capaces de facilitar acuerdos, y una vez obtenidos 10s mismos
se trasladard un acta suscrita al juez de paz para su homelogacion, siempre

gque no viole la Constitucidn o tratados Internacionales en Derechos
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Humanos, para lo cual bastard un breve decreto judicial que le dard valor al
fitulo ejecuiivo el convenio suficiente para la accién civii en caso de

incumplimiento de 1os acuerdos patrimoniales.

Con respecto a la mediacion el Ministerio PUblico esta restringido
con los nuevas reformas ya gue dnicamente estd facultado para solicitar
que se lleve a cabo la aplicacién del Criterio de Oportunidad, al érgano
contralor correspondiente, perc como se indicd antericrmente le ley ahora
crea los que son los Centros de Conciliacién los cuales deberdn ser
auterizados por medio de la Corte suprema de Justicia vy supervisados por
ella, la coordinacidon de los Centros de Conciliacion se encuentfra ubicada

en el vestibulo de la torre de Tribunales de la ciudad.

Ademds deberdn estar compuestos por personas iddénecs ¢ lideres
de las comunidades en donde funcionen fales centros, actualmente
existen centros de conciliacion en Quetzaltenango vy en algunos lugares dei
oriente del pais, Se ha podido establecer que en las co.munidodes en
donde se han creado las personas han aprendido a utilizar los mismos, pero
falta publicidad para que de esa manera las personas se aboquen con mas

frecuencia a estos centros, librando asi en definitiva a los jueces de Paz y al
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Ministerio Pablico de los denominados casos de bagazo, permitiendo as!

enfocarse a casos de mayor trascendencia.

Al referirse a lo que estipula la ley en referencia a los anteriormente
mencionados Centros de Medicacion el acuerdo 21-998 de la Corte
Suprema de Justicia establece la creacién del Centro Piloto de Mediacion vy
Conciliacion del Organismo Judicial , gue indica que serd una dependencia

de la presidencia de ese organismo.

H anferior es un acuerdo bastante reducido que estfipula a groso
modo las funciones del centro de mediacién mencionando entre ellas
propiciar Ia solucidon de conflictos cuando existen en contraposicion
infereses particulares, observando los procedimiento de conciliacion %
mediacidn. Asimismo promover el conocimiento dentro de la poblacion de
la existencia de los centros de mediacién, proveer de capacitacion a los
mediadores y conciliadores, tener evaluacion vy estadistica de las
actividades de los centros, colaborarse entre centros de conciliacién y

ofras-que surjan de acuerdo con los motivos de su creacion.

Por otfro lado regula que la administracién de del Centro se ejercera

por un coordinador nombrado por el Presidente de la Corte Suprema de



Justicia, y serd el Organismo judicial el encargado de proveer alos centros

del mobiliario, equipo e instalaciones necesarias para su funcionamiento.

Asimismo el acuerdo 22-998 de La Corte Suprema de Justicia gue se
refiere al reglamento de los centros de conciliacion y que regula la
infegracion de los centros, los servicios que se prestan en los mismos, 10s

procedimientos, de los mediadores y las normas éticas de los mismos.

Dentro de estos supuestos debemos fener en cuenta en que forma
estan interpretados ya que difiere por ejemplo en el case de los 5anos de
pena, si se refiere a que el cddigo penal establezca 5 afos maximos como
pena o segun el criterio que tiene el fiscal de que si se lleva ajuicio tal o cual
caso se aplicaria como mdaximo una pena de 5 anos, siendo el primero de
los expuestos criterios el que es aceptado, ya que de o contrario se estaria

perdiendo esta figura.

En relacion ala etapa de conclliacion que se lleva a cabo dentro del
Criterio de Oportunidad ahora se establece que los encargados de la
aplicacién del Criterio de Oporfunidad serdn los Jueces de Paz y los de
Primera Instancia, con la reforma anterior el Ministerio Pablico estaba

facultado para flevar a cabo la aplicacion del Ciiterio de oportunidad vy
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posteriormente solicitar que el acuerdo al que hubieren llegado las partes

se elevara por el tribunal respectivo como Criterio de Oportunidad.

5.8 Efectos.

E principal efecto que tiene el Criteric de Oportunidad es ia
abstencion del ejercicio de la accién penal, es decir que el Estado a través
de los entes encargados de impartir justicia ya no se verd involucrade en el

asunto (conflicto).

Una vez se ha llevado a cabo un criterio de oportunidad eficaz, no se
podrd iniciar un nuevo procesc en contra de una persona por los mismo

hechos.

Al respecto de los efectos las reformas del decreto 7997 del
Congreso de ia repUblica en su arficulo 6 que se adiciona al articulo 25 en su

attimo pdarrafo nos dice:

La aplicacion del criterio de oportunidad provocard el archive del proceso
por el término de un ano, al vencimiento del cual se extinguird la accién
penal, salvo que se pruebe durante ese lapso que hubo fraude, error, dolo,

simulacion o violencia para su oforgamiento o si surgieren elementos que




demuestren que la figura delictiva era mdas grave vy que de haberse

conocido no hubieren permitido la aplicacion del criterio de oportunidad. ,

Asimismo, el articulo ¢ de las reformas que se adiciona al articulo 25

del Cédigo Procesal Penal queda ast:

Condicidn. El criteric de oportunidad no poedrd oforgarse mds de una vez al
mismo imputado por la lesidn o amenaza mediante dolo del mismo bien
juridico. Bl Ministeric Pablico tomard las previsiones necesdrios para dar
estricto cumplimiento a esta norma. Esta norma no se cumple ya que a I
fecha no se cuenta con un control gue permita consultar a quienes ya se les
ha aplicado el Criterio de Oportunidad, por lo que esta situacion a la fecha

no es contfrolada.

En este momento con estas reformas se han logrado establecer
nuevos efectos que antes no se diucidaban por no estar establecidos,
pues no se rige el término del proceso por una solicitud de sobreseimiento,
come efecto ahora es un archivo del proceso que dl findlizar un ano
extinguird la persecucién penal por el asunfo que se haya otorgado el

Mmismo.

5.9 Recursos.




Los recursos son utilizados cuando alguna de las partes no estd de
acuerdo en la forma en que se resolvid algin caso por criterio de
oportunidad, como ejemplo en el caso de que se haya solicitado que se
resuelva el Criterio de Oportunidad a favor de varios sindicados y el juez
solamente o haya otorgado a unc de ellos, entonces en este caso existird
la apelacién tal como o estipula el articulo 404 del Cédigo Procesal penal en
el Ultimo parrafo en lo referente a los jueces de Paz, o bien si se hace a
través de una apelacion especial, el arficulo 415 del cddigo referido indica
gue se podrd interponer el recurso de apelacién especial ... contra la
resolucidn de ese tribunal (De sentencia) ... que ponga fin a la accién...
impida el gjercicio de la accion, ¢ deniegue la extincidon, conmutacién o

suspencién de la pena.

Asi como fenemos el caso de cuando el juez competente de
primera instancia rechaza un criterio de oportunidad o no lo aprueba
entonces tendremos que llegar a solicitar un reposicién tal como lo estipula
el articuto 402 del Codigo Procesal Penal, que indica que procederd contra
las resoluciones dictadas sin audiencia previa, y que no sean apelables a fin

de que el mismo tribunal que las dictd examine nuevamente la cuestion y

dicte la resolucién que cormresponda.




Este tipo de recursos se Utiliza poco, ya gue por lo general debe de
darse la aprobacién del agraviado es la autoridad del juez en los casos en
que no hay ofendido determinado y serd él quien aplique las medidas que
considere oportunas, que en deferminado €aso podrian dar lugar a uno de

los recursos contemplados.




CAPITULO I




Andlisis e Interpretacién.

ANALISIS DEL CRITERIO DE OPORTUNIDAD DE ACUERDO A LAS REFORMAS
CONTENIDAS EN CODIGO PROCESAL PENAL, SEGUN DECRETO 79-97 DEL

CONGRESO DE LA REPUBLICA.

Para efectuar el andlisis critico objetivo, entre el Criterio de
Oportunidad  originalmente  concebido dentro del decrefo 5192 del
Congreso de la Republica, con las reformas del mismo, contenidas en el
decreto 7997 del Congreso de la Republica, se hace necesario franscribir
los articulos conducentes de ambos decretos, asi pues se procede de 1a

manera siguiente.

De conformidad con el articulo 25 del Cddigo Procesal Penal
(decreto 51-92 del Congreso de la Republica) el mismo estipula “El Ministerio
Pablico con consentimiento del agraviado, si lo hubiere 'y autorizacion de!
juez de Primera Instancia ¢ de Poz que conozca el asunto, podré
abstenerse de ejercer la accidn penal en cualquiera de los siguientes

Ccqasos |

1. Cuando se tratare de delitos que por su insignificancia o su poca
frecuencia no afecten gravemente el interés pudblico, salvo

cuando a pedido del Ministerio Pablico, el maximo de la pena
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privafiva de libertad supere dos afios de prision, o se hubiere
cometido por un funcionario o empleado publico en ejercicio de

su cargo.

2. Cuando la culpabilidad del sindicado o su contribucién en g

perpetracion del delito sea minima, salvo que se tratare de un

hecho delictuoso, cometido
por funcionario o empleado publico en ejercicio de su cargo.

3. Cuando el inculpado haya sido afectado directa v gravemente
por las consecuencias de un delifo culposo y la pena resulte

inapropiada.

En los casos anteriores serd necesario que el imputado hubiere
reparado el dano ocasionado o exista un acuerdo con el agraviado en ese

senfido.

Si la accién penal hubiere sido ya ejercida el Juez de Primera
Instancia o el trilbunal podra a peticidon del Ministerio Publico, dictar auto de

sobreseimiento en cualquier etapa del proceso”.

En este articulo se puede establecer que se determing en forma muy

general los casos en que se podrd aplicar el Criterio de Oportunidad, y de




hecho no separa los casos de aplicacién de los requisitos necesarios para
que se pueda dar el mismo. Asi pues indica que una vez ejercida la
persecucién penal solamente el Juez de Primera Instancia serd el
encargado de sobreseer el proceso si se dplicase este principio de

desjudicializacidn.

Por su parte el decreto 7997 del Congreso de la Republica hace
reformas al arficulo anteriormente descrito aclarando y ampliando 1a
aplicacién del Criterio de Oportunidad asi como incorporando nuevas
medidas. formas y facilidad de aplicacion y a ese respecto el decreto

antes mencionado dispone :

*Articulo 25 Cuando e! Ministerio Plblico considere que el interés
publico o la seguridad ciudadana no estan gravemente afectados o
amenazados , previo consentimiento del agraviado y autorizacion judicial,

podré abstenerse de ejercitar la accién penal en los casos siguienfes :
1. Si se fratare de delitos no sancionados con la pena de prision.
2. Si se tratare de delitos perseguibles por instancia particular.

3. En los delitos de accidn publica cuya pena maxima de prision no

fuere superior a cinco anos.




Los jueces de Paz conocerdn las solicitudes planteadas por el Ministerio
Publico o los sindicos municipales cuando la pena privativa de libertad del
hecho imputado no supere Ios tres anos de prision,  Cuando la pena a
solicitar estuviere comprendida entre mdas de tres afios hasta cinco, la

solicitud a que se refiere este numeral, serd planteada al Juez de Primera

instancia.

4. Que la responsabilidad del sindicado o su confribucion a la

perpetracidn del delito sea minima ;

5. Que el inculpado haya sido afectado directa y gravemente por
las consecuencias de un delito culposo v la pena resulte

inapropiada ;

6. H Criterio de Oportunidad se aplicard por los Jueces de Primerq
Instancia obligadamente alos cémplices o autores del delito de
encubrimiento que presten declaracién eficaz contra los autores
de los delitos siguientes : Contra la salud, defraudacion,
confrabando, delitos confra la hacienda publica, la economia
Nacional, la seguridad del Estado, Contra la constitucion, contra el
orden publico, contra la franquilidad social, cohecho peculado y

negociaciones llicitas, asi como en los casos de plagio vy
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secuestro. Durante el tramite del proceso. aguellas personas Ne
podrén ser sometidas a persecucién  pendl, respecto de los
hechos de que presten declaracién, siempre que su dicho
contribuya eficazmente a delimitar la responsabilidad penal de
los autores de los mencionados delitos bajo estricta
responsabilidad del Ministerio Publico, lo que se establecera en la
efectiva investigacion dei fiscal. En este caso, el juez de primera
instancia estd obligado a autorizarlo, aplicdndose de oficio en

esta oportunidad el sobreseimiento correspondiente.

La declaracién se recibird con observancia de los requisitos de 1a
prueba anficipada, procediendo el agente fiscal que fiene a cargo
la investigacién a deferminar la forma adecuada de presentacién
ante el juez respectivo. Si el fiscal tuviere que frasladarse |, el juez de
primera instancia que confrola la investigacidon , con cardcter
urgente y conforme ala ley, deberd en este caso. comisionar al juez
competente que junto al fiscal deberd trasladarse al Iugor donde la

persona se encuentra para realizar la diligencia.

El Criterio de oportunidad a que se refieren los numercles del 1 al 5 de

este articulo no se aplicard a hechos delictives cometidos por




funcionario © empleado publico como motivo o gjercicio de su

cargo.

Articulo 25 Bis: Para aplicar el criterio de oportunidad, en los
numerales del 1 al 5 establecidos en el articulo 25, es necesario que
el imputado hubiere reparado el dafio ocasionado o existiera un
acuerdo con el agraviado y se otorguen las garantias para su
cumplimiento, en el gue inciuso, puedan aplicarse los usos y las
costumbres de las diversas comunidades para la solucion de los
conflictos, los principios generales del derecho o Ia equidad,
siempre que no violen garantios constifucionales ni tratados

internacionales en materia de Derechos Humanos.

En caso de no existir una persona agraviada o afectada
directamente, el Ministerio Publico o quien sus veces podrd solicitar
al juez la aplicacién del Criterio de Oportunidad, siempre que el
imputado repare los dafos v perjuicios causados a lg sociedad u
otorgue las garantias suficientes para su resarcimiento  al plazo
maximo de un aio. En caso de insolvencia, el imputado debera
refribuir el dano social mediante la prestacion de servicio social a la

comunidad en la actividad que el tribunal designe en periodos de




diez a quince horas semanales durante el lapso de un ano, en el que
deberd cbservar, ademds, las normas de conducta y abstenciones
que el tribunal le sefale. Si desobedeciere las reglas de conducta o

abstenciones impuestas cometerd el delito de desobediencia,
Las reglas o abstenciones que pueden imponerse son las siguientes

1.Residir en lugar determinado o someterse a vigilancia gue determine el

juez.
2 La prohibicion de Visitar determinados lugares y personcs.
3. Abstenerse del uso de estupefacientes o de bebidas alcohdlicas.

4. Finalizar la escolaridad primaria, aprender una profesién u oficio o seguir

cursos de capacitacién en la institucidon que determine el juez.

5. Realizar trabgjo de utilidad publica a favor del Estado o instituciones de

beneficencia, fuera de sus horcxrips habituales de frabgjo.
6. Someterse a un fratamiento médico o psicolégico, si fuere necesario.
7. Prohibicidon de portacion de arma de fuego.
8. Prohibicién de salir del pais.

Q. Prohibicién de conducir vehiculos automotores.
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10. Permanecer en un trabgjo o empleo, o adoptar en el plazo que el juez
determine, un cficio, arte , industria o profesion, si no tuviere medios

propios de subsistencia.

La aplicacidon del Criterio de oportunidad provocard el archivo del proceso
por el término de un ano, al vencimiento del cual se extinguird la accidn
penal, salvo gque se pruebe durante ese igpso que hubo fraude, error, dolo,
simulacién o violencia para su otorgamiento o si surgieren elementos que
demuestren que la figura delictiva era mds grave y que de haberse

conocido no hubleren permitido la aplicacidon del Criterio de Oportunidad.

El Articulo 25 Ter: Formulada la solicitud por parte del Ministerio
Publico o por el sindico municipal, o por el agraviado o el imputado o su
defensor para ia aplicacion de un Criterio de Oporfunidad, el juez de pdz,
citard a las partes, bajo apercibimiento de ley, a una audiencia de
conciliacidn. Presentes las partes, el juez explicard el objeto de la
audiencia procediendo a escuchar, en su crden, al fiscal o auxiliar del fiscal
o sindico municipal, ala victima o agraviade y d imputado. H Juez debe

obrar en forma imparcial, ayudandc a las partes a encontrar una solucién

equitativa, justa y eficaz, para propiciar la sclucién del conflicto. Su funcién




es la de ser un facilitador en la comunicacion y el didlogo constructivo entre

las partes. Las partes podrdn ser asistidas por sus abogados.

Si se llegare a un acuerdo, se levantard acta firmada por los
comparecientes. Si no hubiere acuerdo, se dejard constancia de ello y
continuard la framitacidn del mismo. En el acta de conciliacidn se
determinardan las obligaciones pactadas, entre las cuales se contemplard
la reparacion del dafo y el pago de los perjuicios si hubiere lugar a ello,
senalando, si asi se hubiere acordado el plazo para su cumplimiento v la
constitucion de las garantias necesarias.  La certificacion del acta de

conciliacion tendrd calidad de titulo ejecutivo para la accidn civil.

Si el Ministerio PUblico considera que es procedente el Criterio de
Oportunidad y la victima no aceptare ninguna de las formulas de
conciliacién propuestas, podrd oforgar la conversion de la accién a

peticidén del agraviado.

Articulo 25 Quater : Las partes, solo de comun acuerdo, en los delitos
condicionados a instancia particular, en los de accidén privada, asi como
aquellos en los que proceda el Criterio de Oporfunidad, excepto el numeral
6to. Del articulo 25, con la aprobacién del Ministerio Publico o del sindico

municipal, podran someter sus conflictos penales b conocimiento de
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Centros de Conciliacidn o mediacién registrados por la Corte Suprema  de
justicia, @ tfravés de los Juzgados de primera instancia correspondientes,
integrados por personas idéneas, nativas de la comunidad o bgjo direccion
de abogado colegiado capaces de faciitar acuerdos y, una vez
obtenidos los mismos, se trasladard un acta sucinta al Juez de Paz para su
Homologacidén, siempre que no viole la constitucidn o Tratados
Internacionales en Derechos Humanos, para lo cual bastard un breve
decreto judicial que le dard el valor de ﬁtulo gjecutive al convenio suficiente
para la accidn civi en caso de incumplimiento de los acuerdos

patrimoniales.

Articulo 25 Quinquies : El criterio de oportunidad no podrd otorgarse
mas de una vez al mismo imputado por ia lesidn © amenaza mediante dolo
del mismo bien juridico. E Ministerio Pudblico tomard las previsiones

necesarias para dar estricto cumplimiento a esta norma.

Como se puede nofar, existen varias diferencias entre ambas
regulaciones asi que previo al andlisis propiamente veremos algunas de las

diferencias que mds destacan entfre o franscrito con anterioridad, asi

tenemos .




Que con anteriofidad se mencionaba como parametros de
_ aplicacién Del Criterio de Oportunidad, la insignificancia del delito, la poca
frecuencia del mismo, gue no afecte gravemente el interés publico y que
no sea cometido por funcionaric 0 empleado publico, o bien que la
culpabilidad del imputado sea minima © haya sido afectade gravemente
por la perpetracién del mismo, y aheora se amplia su aplicacion a aquellos
delitos que no tienen pena de prisidn, los delitos perseguibles a instancia
particular y los delitos a los que se aplicard serd de con un maximo de 5

afios de prisidn y no 2 como anteriormente se habia regulado.

Por ofro lado vate la pena mencionar por separado la innovacion de
la aplicacién del Criterio de Oportunidad a los autores o complices que
colaboren con las autoridades para determinar autores u ofros cémplices
del hecho que se investigue, haciendo la observacidn de que el mismo
parrafo establece que serd el Juez de Primera Instancia el encargado de

levar a cabo el mismao,

En cuanto a la reparacion del dafo ahora no sole se requiere
acuerdo de las partes sino gue si no se cumple en el momento la

reparacién del ano deberd garantizar el cumplimiento, sifuacion que no se

regulaba con anterioridad.




Tompién tenemos gue con las reformas del decreto 7997 del
Congreso de la Republica se determing quien debe llevar a cabo el Criterio
de Oportunidad de acuerdo a la pena méaxima del delito, siendo asi entre 3
y 5 anos para Jueces de Primera Instancia y de 0a 3 anes para jueces de

Paz, lo cual no se estipulaba con anterioridad.

Por dltimo se tfiene que se innovan aplicacidn de reglas y/o
abstenciones o que se sujetardn los sindicados de acuerdo a la
determinacion del Juez respectivo v las cuales encontramos en el articuio 25

bis del Codige Procesal Penal vigente.

Para hacer el andilisis objeto del presente trabdjo es necesario
recordar (;gue fue lo que provocd en nuestra legislacion o creacidén de
esta figura desjudicializadora,? y a ese respecto podemos decir que nace
de la necesidad del Ministerio Pablico de seleccionar los procesoe gque han
de llevarse a juicio oral, de aguellos a los cuales se les puede dar una
solucion mas rdpida y adecuada a la situacion, es decir que surge de la
necesidad de depurar el sistema penol,rdescorgdndolo la cantidad de
trabajo para poder dar una atencidn especial a aquellcs casos que asi lo

ameritan, dando asi dos efectos especificos, tal como es la descarga de




trabgjo y a la vez la minima infervencién del Estado en aquelios casos en

gue se pueda conciliar.

Al decir desjudicializacion se refiere a aquellas medidas que
permiten terminar un proceso en forma distinfa de la sentencia. por las

cuales se busca descargar el sistema penal.

Asimismo se han establecido requisitos especificos para que se
lleven a cabo las medidas desjudicializadoras ya que es necesario que se
respefe en su aplicacion los'DereC'hos Humanos de ambas partes, asi
como los diversos principios gue conforman el derecho procesal pendl,
entre los cudles se puede mencionar la presuncion de inocencia, el
derecho de defensa, que no exista una persecucion penal muttiple,
publicidad, imparcialidad, igualdad, y por supuesio del Principic de

Legalidad.

Como base para determinar los requisitos de aplicacion, se tomo en
cuentfa los siguientes aspectos : Que existiera una colaboracion por parte
del imputado para la reparacidon del dano vy aceptacidén del hecho
investigado.  Asimismo que se lleve a cabo el efecto preventivo de los
hechos delictivos, con la realizacién del convenio en la cual gueda implicita

la amenaza de continuar el proceso si no se cumple con el mismo, asi
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como la aplicacion de medidas determinadas, y por ende poder prescindir
de esa forma de la aplicacidon de una pena que correspondiera al delito

cometido.

Por ofro lado el hecho objeto de pesquisa debe corresponder a un
delito donde con su perpetracién no peligre la seguridad publica o bien
que la responsabilidad del sujeto esté atenuada por alguna circunstancia o
sea de fipo culposo y se establecid como Iimite de pena méxima para la
aplicacion de esta medida gue el delito en cuestién tenga una pena
maxima de 5 anos de prisidn.  Debiéndose llevar para su correcta
aplicacion y en cumplimiento del articulo 25 quinquies del Codigo Procesal
Penal Vigente un control de aplicaciéon del Criterio de Oportunidad, del cual
es importante destacar gue a la fecha no existe tal control como tampoco

proyecto alguno para echarlo a andar.

Ahora retomando que las medidas desjudicializadoras son propias
del sistema acusatorio, éstas deben redlizarse de conformidad a tales

principios y reglas.

Con el Criterio de Oportunidad se produce mayor satisfaccion vy

beneficios a la comunidad ya que muchas veces para las partes es mejor




conciliar (legar @ un acuerdo) que llevar el proceso a una sentencia vy

aplicacién de pena respectiva.

Se agrega ademdas con las reformas del decrefo 7997 del Congreso
de la Republica la mediacién, enla cual el acuerdo a la comunidad de que
se trate ée puede permitir la aplicacion de usos y costumbres indigenas en
vitud de que en Guatemala existe una sociedad multiétnica, pluricultural y
multiingtie, esto claro, respetando los preceptos constitucionales y fratados

Internacionales sobre Derechos HumManos.

Ahora bien al adentrarse mds a lo gue se refiere la mediacidn es
importante destacar los Centros de mediacion que son autorizados por 1¢
Corfe Suprema de Justicia que se estdn creando en 1 actualidad, pues esfd
medida desjudicializadora aporta la prevalencia del didlogo vy se

acomoda a las necesidades de cada lugar.

Ahora bien, para entrar en materia hago un andlisis comparativo
entre la forma en que criginalmente se legisié el Criterio de Oportunidad vy 1as

reformas contenidas en el decreto 79-97 del Congreso de la Republica.

En el primer parrafo del articulo 25 del decreto 51-92 se establece que
previo consentimiento del agraviado (si 1o hubiere) vy autorizacidon de juez

de primera instancia o de Paz podrd abstenerse de ejercer la accion
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penal.. ahora bien la nueva reforma incluye en este parrafo  1as
consideraciones a tomar como lo son que el interés publico o 1a seguridad

ciudadana no estén gravemente afectados o amenazados.

En el caso delinciso 1 de dicho articulo como originalmente se habia
regulado, no se hace indicacidon de cuando debe llevar a cabo el Criterio
de Oportunidad ya sea el Juez de Paz, o bien el Juez de Primera Instancia
Penal, mientras que en la reforma encontramos qué ya se encuentra
establecido tal extremo, siendo que para el Juez de Paz serd cuando la
pena de prision no exceda de 3 anos, mientras que corresponderd al Juez
de Primera Instancia cuando sea la pena entre 3 y 5 ancs. Asimismo
tenemos que en el inciso 1 del articulo 25 del decreto 5192 del Congreso de
la Republica sélo menciona parte del panafo inicial contenido segQun las
reformas  del decreto 7997 asi como los inciso 3, 4y 5no asi el | y el 2
referentes  a los delitos no sancionados con prisién vy aquelios delitos
perseguibles ainstancia parficular.  Agrega ademds en ese arficulo de Ia
ditima reforma el inciso 6 referente a la aplicacién del Criterio de
Oportunidad  a los complices o autores de los delitos especificados en
dicho inciso como excepcion cuando &stos contribuyan con  su ayuda a

detener o descubrir a ios otros autores o simplemente autores el licito




investigado, y agrega que en lugar de ser maximo 2 anos como pena para

la aplicacién de la medida, se extiende hasta 5 anos en la actualidad.

En cuanto a 1os requisitos dentro del decreto 5192 se establecen los
mismos en una forma generalizada en el dltimo parrafo del arficulo 25 del
codigo referido, mientras que en las reformas se dedica un arficulo en

especifico (25 bis) y se amplian de la siguiente forma :

1. Se fiene que en relacion al los efectos del Criterio de Oportunidad antes,
se solicitaba el sobreseimiento del proceso, con base en el Criterio
estudiado, y ahora en las reformas una vez aprobado el Criterio de
Oportunidad de archiva el expediente por el término de un ano, y a la
finalizacion de dicho plazo se extingue la aciéon penal, y se sobresee el
expediente, esto claro, salvo que el convenio no se cumpliere o de
alguna forma el sindicado incurriera en una accidn que llegara a invalidar

el mismo.

2. Asimismo se tiene gue con antericridad se indicaba que pard aceptar el
Criteric de Oportunidad debia haber legado @ acuerdo las partes
(ofendido-sindicado) © bien haber reparado -el dano, y actualmente
cuando se llega o un acuerdo de cumplimiento posferior se determina

que deberd existir garantias que aseguren el cumplimiento del mismo. Y
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por aliimo gue como complemento del acuerdo se pueden seRalar
medidas o abstenciones especiales de conducta para los sindicados

de tales casos.

Luego se tiene en las nuevas reformas que han creado articulos
nuevos gue regulan nuevas aplicaciones como lo es la Conciliacion,
(articulo 25 ter) la cual se lleva a cabo por medio del Juez de paz respectivo,
la cual fiene por objeto que se llegue a un acuerdo entre las partes en
aquellos casos susceptibles de reparacidn del dano causado a bien
juridico tutelado, como lo son discrepancias en las relaciones comerciales
© bien de cualquier ofra indole. Para elio se levanta un acta, la cual es
firmada por todos los asistentes, entre quienes debe encontrarse el

Ministerio Pablico, las partes y por supuesto el Juez.

Asimismo se encuentra en el arficule 25 quater que lleva por acdpite
“Mediacion” que habla de la creacion de centros de conciliacion que son
aprobados y coordinados por la Corte Suprema de Justicia vy los cudles
pueden estar conformados por personas idoneas nativas, que sean parte
de la comunidad a donde se quiera llevar el mismo, o bien por personas

versadas en derecho pero que oforguen confianza entre las personas que

utilizarian el método, siempre teniendo en consideracidén que se deben




respetar la Constitucion Politica de la Republica, asi como los acuerdos
internacionales sobre Derechos Humanos. En este sentido en Guatemala ya
se cuenta con varios centros de Gestidn penal, como es el caso del

departamento de Quetzaltenango.

B objeto de los Centros de Conciliacidn es gue todas aguelias
diferencias de poca monta que surjian entre las personas y puedan ser
solucionadas de una forma amistosa, sean arregladas en los referidos
centros, quienes luego de levantar el acuerdo al gque lleguen las parfes
solicitard al Juez de Paz correspondiente que haga la homologacion del
acuerdo a Criterio de Oporiunidad, pero... (Que es homologociéﬁ ? esta
expresion se refiere a que solomente el Juez de Paz puede darle la calidad
de Criterio de Oportunidad a los acuerdos llegados en el Centro del
Conciliacion es decir que eleva los mismos a tal calidad para gue surtan

todos los efectos de esta medida desjudicializadora estudiada.

Por otro lado existe que en el Criterio de Oportunidad, regulado
segun decreto 5192 del Congreso de fa Republica, en uno de los ultimos
parrafos del articulo 25 del decreto Referido, se menciona que el Criterio de
Oporfunidad no podrd otorgarse mds de una vez al mismo imputado y que

deberd llevarse un registro para ello, y ahora en las reformas de acuerdo al

61




decreto 7997 del Congreso de la Republica se dedica un articulo a esta
situacién (25 quinguies) vy se establece que la institucidon encargada de

llievar a cabo ese conirol es el Ministeric Pdblico.

Es necesario hacer notar que a la fecha ese control a que se refiere
el arficulo anteriormente mencionade no se lleva a cabo, lo cudl hace casi
imposible dar cumplimiento a esa norma pues no existen pardmetros que

dirjan la correcta aplicacién del Criterio de Oportunidad.

De todo lo anteriormente senalado se puede entonces inferir que el
principio de legalidad dentro de nuestro sistema penal incluye a la
desjudicializacién, la cual permite que el Ministerio Publico se concentre en
aguellos casos en que se afecta la paz social y la convivencia entre os
habitantes de este pais, y poder optar a otras medidas mds sencillas y

rdpidas de dar solucidn a aquellos conflictos que por su naturaleza y

circunstancias, asi lo permitan.




Andlisis de los resuitados de los instrumentos:

Con respecte al andlisis e interpretacion de los resultados obtenidos
con los instrumentos ufiizados, en este caso entrevistas a expertos, de
Jueces de Primera Instancia Penal de la ciudad de Guatemala y Agentfes
Fiscales de la Fiscalio Metropolitana vy a personas que frabajan en la
materia estudiada pero que no son expertos en este caso auxiliares fiscales
de la Fiscalia Metropolitana, tomando como muestra el 25% de los mismos,
y de conformidad con la ley y doctrina incluidas dentro del presente frabajo

se ha determinadc 1o siguiente

En cuanto ala forma "A” de la cual a continuacién se transcriben las

preguntas tenemos:

1. Considera usted, que en la forma en que se realizaron las reformas al
Criterio de Oportunidad dentro del Decreto 7997 de Congreso de Ia

republica se ha desnaturalizado el mismo.

2. Encuentra usted, que las reformas en relacién al Criterio de Oportunidad en
el Decreto 7997 del Congreso de la Republica estan redactadas con fal

claridad que no permitan confusién en su aplicacion.




3. Considera usted, que podria aplicarse en forma refroactiva el Criterio de
Oportunidad de acuerdo a tas reformas establecidas en el Decreto 79-97 del

Congreso de la Republica, v por qué?

4. Encuentra usted, alguna contradiccion entre las reformas del decreto 79-97
del Congreso de la Repibiica, en lo relative al Criterio de Oportunidad con

algun estatuto constitucional?

5.Queé tipo de control cree usted que debe llevar a cabo el Ministerio Pblico
para dar cumplimiento al articulo 9 de las reformas relativas ol Criterio de
Oportunidad del Decreto 79-97 del Congreso de la Republica, que se refiere
Q que soio una vez se podrd aplicar el criterio de oportunidad al mismo

imputado por la lesién o amenaza mediante dolo del mismo bien juridico?

En relacion alas entrevistas realizadas a jueces de Primera Instancia

Penal, Narcoactividad y delitos contra El Ambiente se obtuvo que:

En relacion a la pregunta 1 se con la respuesta obtenida del 100%
que senala gue se mejord la regulacion del Criterio de Oportunidad, se

amplid el mismo vy se le dio mdés auge.

En cuanto ala pregunta 2se concuerda con el 34% gue indicé que

era clara la forma en que se regula el Criterio de Oportunidad no asi con el




66% que indica que es confuso pues en la practica son minimos [0s

problemas que se han dado.

Con respecto ala pregunta 3 se concuerda con el 66% que senala
que si se puede dar la aplicacion del Criterio de Oportunidad, claro que en la
forma en que ahera se encuentra regulado dificiimente se llegue a dar un

caso como este.

Dentro de la pregunta 4, se concuerda con el 66% gue indica que no
existe contradiccién con estatutos constitucionales, no asi el 34% Qque

indicd que se violaba el principio de inocencia.

Al referirse a la pregunta 5, se concuerda con el 100% que senaid
que la mejor forma de llevar a cabo el control a gue estd obligado el
Ministerio Pablico, en cuanto a la dnica aplicacién debe ser a través de red

de computadoras.

Por otro lado tenemos que en referencia a las enfrevistas realizadas

a los Agentes fiscales se obtuvo gue:

En relacién a la pregunta 1 se esta de acuerdo con el 68% que indica

que con las reformas no se desnaturaliza el principio del Criterio de
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Oportunidad ya que los fines siguen siendo los mismos vy 1o que se hizo fue

ampliar las bases de su aplicacion.

Cuando se refiere a la pregunta 2 se concuerda con el 83% que
indica que las normas estan escritas con claridad ya no que no se hace

dificil ni confusa su aplicacion.

Respecto a la pregunta 3, se concuerda con el 100% ya que de
acuerdo con el articulo 15 de la Constitucion Politica de la Republica, la ley
es refroactiva cuando en materia penal es favorable al reo, aungue es de
hacerse notar que con las nuevas reformas que abarcan mas aspectos del
Criterio de Oportunidad, serd dificil gue se de una situacion como |a

plantfeada.

Conforme a la pregunta 4, se estd de acuerdo con el 100% de los
entrevistados, ya que de la lectura de tales normas se desprende gque en
ningun momento  se confradijc una de otra, sino mas bien, se

complementaron.

Luego ala pregunta & de la forma "A” se concluye que tal y como lo
indica la ley es el Ministerio Publico el encargado de lograr llevar el controd
respectivo, inclindndose entonces por el 67% que sefald que debia de

llevarse un confrol en red de computadoras gue permita el facit acceso a
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tal informacion, y debe hacerse resaltar que a la fecha no existe proyecto

alguno para llevar a cabo el control referido.

Ahora bien, nos referiremos o andlisis en inferpretacion  del
cuestionario de la forma "B” de la que se transcriben a continuacion las

preguntas, en la siguieme forma

1. Qué beneficios cree usted gue ha tenido la comunidad guatemalteca
con las reformas contenidas en el decreto 7997 del Congreso de la

Republica en relacién al Criterio de Oportunidad?

2. Cree usted, que con las reformas relafivas al Criterio de Oportunidad
contenidas en el Decreto 7997 del Congreso de la Republica se ha

simplificado la aplicacion del Criterio de Oportunidad?

3. Quién cree usted, que tiene ahora la mayor carga de aplicacién del
Criterio de Oportunidad, de acuerdo con las reformas contenidas en el

Decreto 79-97 del Congreso de la Republica?

4, Considera usted, que con las reformas contenidas en el Decrefo 79-97 del
Congreso de la Republica en relacion al Criterio de Oportunidad 1os entes
encargados de su aplicacion podran dar al usuario una debida atencidn en

cuanto a la celeridad del proceso.

67




5. Encuentra usted, alguna laguna legal deniro de las reformas relativas al

Criterio de Oportunidad en ef decreto 79-97 del Congreso de la Republica?

6. Considera usted, positivo gue se aplique a los complices de los delitos
determinados en el decreto 79-97 del Congreso de Ia RepUblica el Criterio de

Oportunidad,

7. Considera usted, que de acuerdo con la estructura de control actual se
pueda vetificar el estricto cumplimiento de las reglas y/o abstenciones
aplicables a imputados insolventes contempladas en las reformas al Criterio

de Oportunidad en el Decreto 79-97 del Congreso de fa Repiblica?

8. Qué opinidn le merece a usted gue el Criterio de Oportunidad sea
aplicado obligatoriaomente a coémplices de delitos que colaboren con-la
autoridad de acuerdo con las reformas contenidas en el Decreto 7997 del

Congreso de la Republica?

9. Cudles son los inconvenientes que usted encuentra al Criterio de

Oportunidad, de acuerdo con las reformas contenidas en el Decreto 79-97

del Congreso de la Republica?




10. Considera usted, que deberia especificarse en una mejor forma qué
delitos abarca el Criterio de Oportunidad segan las reformas del mismo en el

decrefo 79-97 del Congresc de la Republica.

Al referirse a la pregunta 1, de la forma relacionada, se estd de
acuerdo con todas la respuestas, pues en conjunto encierran las diferentes
mejoras vy beneficios que las reformas han dado o la poblacion

guatemalteca.

En cuanto ala pregunta 2, se considera en el presente trabdjo que la
aplicacién del principio de Oportunidad sigue teniendo el mismo nive! de
simplicidad de aplicacién, y ias reformas lo que lograron fue delimitar en

forma mas especifica quien debe ejercer qué funciones.

Con respecto a la pregunta 3, se determina de acuerdo a la practica
que quien tiene la carga inicial de la Aplicacion del Criferio de Oportunidad
es el Ministerio PUblico, carga que transfiere al tibunal respective al solicitar

la aplicacién del mismo, a través de la audiencia respectiva.

Al hablar sobre la pregunta 4, se ha considerado en que general si se
puede prestar un servicio con celeridad, pero existen ocasiones en gue el
tribunal encargado de sefalar audiencia de conciliacion  se  tarda

demasiado, ya que no existe senalado en la ley plazo para fijar la misma.
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Con respecto a la pregunta 5, se ha considerado que existe la
laguna del plazo de la aqudiencia de conciliacion como se indicd en el

pdarrafo anterior.

De la pregunta 6 se concluyé que es positivo que se aplique el
“Criterio de Oporfunidad a los cémplices o autores de los delitos
deferminados en [a ley, en vitud de que de esta manera se motiva g los
mismos a la colaboracidn con el Estado en la blsqueda de la verdad
dentro de la pesqguisa y no se desnaturaliza pues ia finalidad del Criterio de
Oportunidad es descargar el sistema a través de la desjudicializacion, por 1o
que viene siendo una forma atenuante para aquellas personas gue

deciden colaborar con la aplicacidn de justicia.

En cuanfto a la pregunta 7 se concuerda con aguellas personas que
indicaron que NO, pues no existen personas o instituciéon alguna que esté -
designada para tal efecto y siendo bastante ia carga de trabagjc en los
tribunales como en el Ministerio Publico, realmente no se podria llevar ¢

cabo un estricto control hasta culbrir de alguna forma ese vacio existente.

¥

El referirse a la pregunta 8, esta estd concatenada con la pregunta 6
y al respecto se estd de acuerdo en que es positiva la aplicacién a 1os
complices y autores cuando colaboran con la administraciéon de justicia,

&‘

B
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pero no debiera ser obligatoria ya que se deberia de dar la libertad al juez
de determinar cuando amerita la aplicacién dependiendo del doio vy la
participacion del delifo, ya que no todos los casos se dan en las mismas

circunstanciacs.

En éuonfo a la pregunta 9, se considerd gue era factible concordar
con el 60% que indicd que no existe un control para la aplicacion por dnica
vez al imputado gque violare un mismo bien juridico tutelado, pues es el
inconveniente que mdas resalta, agregando también el ya mencionado
problema que existe con la fijaciéon de la audiencia de conciliacién por no

encontrarse estipulado un plazo para fijar la misma.

Por Ultimo tenemos la pregunta 10, se concluye que los delitos a los
cuales es aplicable el Criterio de Oportunidad, si bien es cierto que no estdan
especificados taxativamente, 10 es también que se idenfifica Ias normas de
tipicidad y antijuricidad que se deben considerar para su aplicacién, vy
considerando que serd aplicado por personas que fienen conocimiento del
derecho, no se hace estrictamente necesario ampliar este rubro, dentro de

las regulaciones del Criterio de Oportunidad.




CAPITULO UL
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APLICACION DEL CRITERIO DE OPORTUNIDAD, SU FRECUENCIA, EFECTIVIDAD y

GRADO DE COMPLICACION.

En los capitulos anteriores se ha hablado exfensamente sobre todos
aquellos puntos gue conlleva el Criterio de Oportunidad, asimismo se realizd
un andlisis de la ley que regula el mismo, por lo que ahora se recalcard

puntos de mayor importancia dentro del tema desarrollado.
4.1 Aplicacién del Criterio de Oportunidad.

Asi pues en relacion a la aplicacion del Criterio de oportunidad, se
tiene que su aplicacion estd determinada en la ley la cual especifica quien
es competente para la aplicacién de este Criterio de Oportunidad, asi lo
menciona que deberdn ser los jueces de paz cuando la pena de Privativa
de libertad no exceda los fres anos vy que serd el Tribunal de Primera
Instancia cuando la pena oscile enfre los tres y los cinco anos.  Parte
importante en la op1icoci;’>n del Ciiteric de oporfunidad es el Ministerio
Publico quien serd e gue con el conocimiento de Ia investigacién
determinard aguellos casos en los cucdles queda la posibilidad, de
conformidad con la ley de la oplicocién’del Criterio de Oportunidad, quien
logrard el acuerdo de las partes a la aplicacion para posteriormente remitir

el expediente al tribunal correspondiente para la etapa de la conciliacion.
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4.2 Frecuencia.

En cuanto ala Frecuencia del Criterio de oportunidad, considero que
es una aplicacién diaria, ya que la mayoria de las denuncias simples que se
presentan tanftoc en el Ministerio PUblico como en la Policia Nacional son
susceptibles de Criterioc de OCporfunidad. En las agencia fiscales
metropolitanas se puede observar que es constantemente aplicado,
aungue con las reformas el procedimiento es un poco mds tardado pues el
frémite burocrdfice que se implementd con las reformas del decreto 79-97
del Congreso de la Republica las personas no resuelven su asunto
directamente en el Ministerio Pldblico sino deben desplazarse de una
institucidn a ofra fo que hace mdas complicada su aplicacién en especial
porgque muchas veces Ias personas Nno comprenden el procedimientc v en

ocasiones es calificade como poco efectivo,
4.3 Efeclividad.

En relacién a la efectividad de la aplicacion del Criterio de
Oportunidad con las reformas contenidas en ef decreto antes mencionado
se han creado innovaciones y mayor extensidn sobre la aplicacion del
Criterio estudiado, tendiendo como desventgja en su aplicacion el hecho

de que se reftarde la resolucion del conflicto con el envio al tribunal
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correspondiente para gue éste lleve a cabo la audiencia de conciliacion
pues ia ley no estipula un plazo para la realizacion de la misma, sin embargo
pese a este contratiempo la Aplicacién del Criterio de oportunidad, sigue
siendo una solucion alternativa positiva a aquellos conflictos éuscepfibles
de un arreglo pecuniario o entre los agraviados guienes de alguna forma
pueden dar solucidn a sus conflictos, resarciéndose el dano que se les
causd en una forma efectiva y relativamente rdpida, por 1o que si tiene un

buen margen de efectividad.
4.4 Grado de Complicacion.

Al hablar un poco sobre el Grado de Complicacién de la aplicacion
del Criitefio de Oportunidad considero que las personas gue estan
encargadas de la aplicacién  del mismo  estdn capacitadas  para
determinar los pasos a seguir y en todo caso 1o que se tiene que hacer es
informar a la poblacidn sobre el Criterio de Oportunidad y sus ventajas para
que ellos mismos se inclinen ala aplicacién del mismo  y comprendan el
procedimiento. En el Caso de la aplicacion del Cri’reric_) de Oportunidad el
nivel de complicacién sobre su aplicacion es menor, no representa algo

dificil ni complicado a su aplicacion.

4.5 Delitos susceplibles de aplicacion del Criterio de Oportunidad.

75




ta aplicacidon del Criterio de Oportunidad en cuanto a los delitos
susceptibles de tal principio, es bastante extensa, por lo que a continuacién
se hace un listado de la mayoria de los cuales permite la aplicaciéon de|

criterio estudiado, y asi tenemos:

Homicidio culposo, aborto procurado, aborto preterintencional, lesiones
leves, lesiones culposas, responsabilidad de conductores, calumnig, injuria,
difamacién, estupro, rapto propio e impropio, allanamientc de morada,
sustraccion  de menores propia e impropia, coaccién,  amenazas,
mafrimonio ilegal, incesto propio, negacién de asistencia econémica,
usurpacion, alteracién de linderos, estafa propia, casos especiales de
estafa, apropiacion y retencién indebidas, usura, danos, usurpacion de
funciones, usurpacidn de cdlidad, uso publico de nombre supuesto,

monopolio, especulacién, cohecho activo, encubrimiento, ete.
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CAPITULO IV




DISCUSION.
4.1 Confrontacion;

Al comenzar la confrontacion entre el marco tedrico v los resuttados
obtenidos, es importante fomar aunado a todo lo anteriormente expuesto el
Considerando del decreto 7997 del Congreso de la Repudblica que

textualmente dice asi :

" Que los usos y costumbres de las diversas comunidades éfnicas y 10s
procesos de solucion alfernativa de conflicto, deben ser considerados sin
que ello afecte la unidad nacional y los propdsitos comunes de los
guatemaltecos orientados o posibilitar o tranquiidad,  seguridad,
ciudadania, la armonia social y el desarrollo de la vida individual y
colectiva, que la mediacion constituye una técnica extraprocesal de
solucion de conlflictos, que busca en algunos casos facilitar la solucion de
ciertos problemas que en el derecho Procesal Penal pasan por la seguridad
de los bienes juridicos y el pago de los dafos y perjuicios que coadyuvan a
impedir el saturamienfo de los organos estatales de justicia que de esa

manera  pueden dirigir su atencion alos casos de mavyor trascendencia

social.”




Asi pues se fiene inicialmente el planteamiento del problema que se
llevd a cabo, el cual es el sigulente:  (*Serd que con las reformoé del
decreto antes mencionado se faciita la aplicacion del Crterio de
Oportunidad y se podrdn dar a vasto los entes encargados de llevar a cabo
el mismo para poder satisfacer la demanda en forma safisfactoria™.?” De
ello se obtuvo con la recoleccion de datos y la investigacion realizada que
efectivamente con las reformas se ha facilitado la aplicacion del Criterio de
Oportunidad pues entre otras cosas, delimita las funciones de cada uno de
los 6rganos encargados de su aplicacion, por ofro lado amplia el dmbito de
aplicacién del mismo descongestionando con mas eficacia el sistema
penal, y de la forma que en que se establecic si permite a los entes
encargados de su aplicacion prestar ala ciudadania un servicio adecuado
y safisfactorio en cuanfo ala solucién de aquellos asuntos suscepftibles de

aplicacién del Criterio de Oportunidad.

Al referirse a los objetivos trazados para la presente investigacion el
general frazado fue establecer a fravés del andlisis del Criterio del decreto
79-97 del Congreso de la Republica en conjunto con el arficulo 25 del Codigo
Procesal Penal vy con el apoyo de los conocimientos doctrinales del tema

en si, que mejoras y beneficios obtiene la poblacidon en general tanto para
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los usuarios asi como para las perscnas involucradas en el dmbito juridico
con las reformas plantfeadas. A ese respecto se tfiene gue las mejoras
obfenidas son que se ha ampliado Ia aplicacidén a otros delitos como son
aguellos que no tienen pena privativa de libertada, 1os delitos perseguibles
a insfancia de parte y aquellos cuya pena de prisidn no sea mds de 5 afos.
Asimismo  la innovacidn de la aplicacién del Criterio de Oportunidad a
complices y autores que lleven con su colaboracidn a la detencidn de otras
personas implicadas en los ilicitos en los casos determinados por la ley ; por
ofro lado existe el hecho de garantizar de alguna forma Ios convenios de
Criterio de Oportunidad al que lleguen las partes, ya que de esta forma el
ofendido se siente mads confiado en que el mismo s flegard a su
cumplimiento con mas seguridad, asl también existe el hecho de ahora
encontrarse mejor estipuladas las funciones tanto del Juez de Paz como del
Juez de Primera Instancia lo que facilita su aplicacién v por dltimo se tfiene Ia
aplicaciéon de medidas o abstenciones a las que se sujetardn los sindicados
cuando el juez encargado del caso asi lo disponga y esto hace que tales
medidas tengan una funcién rehabilifadora para la persona que ha

delinquido.
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En cuanto a los objetivos especificos, que se refieren a la facilidad
de aplicaciéon del Criterio de Oporiunidad tanfo para ias partes como para
los organos encargados de su aplicacidon y @ gue se podrd dar una
atencién adecuada, con base en lo anterior se determind que ambas
situaciones se dan en la practica ya que se facllitd la aplicacién del Criterio
de Oportunidad y ha sido posible dar una atencidn adecuada o 1as
personas que se ven involucradas en una situaciéon como la indicada, que

es la aplicacién del Criterio de Oportunidad.

Para continuar con la confrontacién se refiere ahora 1a hipdtesis

W

planteada que textuamente dice acsi: Con las infroducciones que
contiene el Decrefo 7997 del Congreso de la Republica en relacidn al
Criterio de Oportunidad, ko intencién de los legisladores se constrine a la
despenalizacion de manera eficaz de los hechos antijuridicos de poca
monta, con el propdsito de descargar el frabgjo fanto en el Ministerio
Pablico como en los Tribunales de Justicia”, y del trapagjo realizado
conforme al marco tedrico, asi como los resultados obtenidos con 1os
instrumentos de investigacion se ha determinado lo comprobacion de la

hipdtesis general en el sentido de que efectivamente al aplicar el Criterio de

Oportunidad se refleja el espiritu det legislador pues aplicar tales normas se



da cumplimiento a la despenalizacion de que habla el considerando del
Decreto 799/ del Congreso de la Republica, se ha simplificado su
aplicacidén y se frata de dar solucidn a aguelios asuntos susceptibles del
Criterio de Oportunidad tomando en cuenta la diversidad cultural v étnica
que existe en el pais sin afectar la unidad nacional y se fogra la aplicacién
de la inmediacién para llegar ¢ los acuerdos respectivos. Se descarga el
trabagjo @ los organos encargados de aplicacidn para dedicarle mds
importancia a aquellos delitecs de frascendencia social. Entonces se tiene
gue se comprueba la hipbtesis planteada en forma positiva, por lo que se

tiene por verdadera,

Y en referencia alas dos hipdtesis especificas, con la investigacion
redlizada ambas han sido desvirtuadas pues se puedo establecer en el
caso de la primera que sf se ha simplificado la aplicacion del Criterio de
Oportunidad pues se especifican mejor Ias funciones de los érganos
encargados de su aplicacion y en cuonfo la segunda que se refiere a la
atencidén al publico se pudo deferminar que si se le ha podidc prestar una
atencién adecuada para la solucidn de sus asuntos, en especial por la

aplicacidon de la mediocidn que permite satisfacer las pretensiones de




cada persona segun el caso. Enfonces se tiene que en relacion a las dos

hipotesis especificas no se dieron ias mismas, resulfando falsas.
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4.2 Conclusiones :

1. Bl Criterio de Oportunidad en un principio propio del sistema acusatorio
penal implementado en nuestro sistema procesal penal con la creacion

del decreto 51-92 del Congreso de la Republica.

2. La principal funcidn del Criterio de Oportunidad es la facultad que tiene el
Ministerio Pablico bajo un control de juez, de abstenerse de ejercitar Ia
accidn penal en aquellos casos de poca frascendencia o poca

afectacidn del bien juridico tutelado.

3. Con el Criterio de Oportunidad se descarga el sistema penal, permitiendo
a los organos estatales encargados de  la investigacién v la
administracidn de justicia dar mayor atencidon a aquellos casos de

trascendencia social.

4, Llos supuestos de aplicacién del Criterioc de Oportunidad estdan

establecidos por fa ley, la cual determina los pardmetros de aplicacion.

5. Los sujetos que intervienen en el Criterio de Oportunidad son las partes

(sindicado y agraviado) y denfro de la parte agraviada a aunado a los

particulares se incluye a la sociedad o bien el Estado de Guatemala; v




los érganos estatales encargados de aplicar el mismo (Ministerio Publico -

y jueces).

. Dentro del procedimiento de aplicacién del Criterio de Oportunidad se
encuentra la fase de conciliacién por medio de la cual se tfrata de avenir
a las partes a un acuerdo para dar solucién  rdpida al confiicto

planteado.

. Los recursos que proceden en confra de la aplicacion del Criterio de
Oportunidad son la apelacidon cohfemplodo en el articulo 44 dei Codigo
Procesal Penal en cuanto a los Jueces de Paz, la apelacién especial
contemplada en el articulo 415 del codigo referido, cuando la
competencia sea del juez de Sentencia vy el recurso de reposicién de
conformidad con el articulo 402 del mencionado cédigo cuando sea

ante un Juez de Primerd Instancia.

. Con las reformas relativas al Criterio de Oportunidad, confenidas en el
decreto 79-97 del Congreso de la Repulblica se permite en lo referente a
los Centros de Conciliacion la aplicacidon de usos y costumbres indigenas
tomando para ello como base que en Guatemala existe uho sociedad
multiétnica, multilingle y pluricultural, todo esto manteniendo la unidad

nacional y el respeto de los derechos humanos, esfo quiere decir que
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aungue se oforga clerta libertad para Ia solucidn de conflictos las
personQas encargadas de llevar a cabo la aplicacién del Critetio de

Opeortunidad deben de velar en todo momento por la imperatividad de g
ley.

Q. Con las reformas  relativas al Criterio de Oportunidad, contenidas en el
decreto 79-97 del Congreso de la Republica el dmbito de aplicacién del
Criterio de Oporfunidad amplia ya que de la pena méxima de dos anos
de prisidon, ahora se contempla delitos de un maximo de cinco afos de

pena privativa de libertad.

10.Dentro de los delitos contemplados como parte de aplicacion del
Criterio de Oportunidad, se agregan nuevos incisos como son la
aplicacidon a delitos que no tienen pena de prisidn, aguellos que son
perseguibles a instancia de parte y la aplicaciéon del principio estudiado
a complices y autores que colaboren con lo autoridad en los casos

especificados en la misma.

11.Con las reformas del Criterio de Oportunidad contenidas en el decreto
79-97 del Congreso de la Republica el efecto del mismo cambié ya que
ahora no se sobresee inmediato al acuerdo sino que se archiva por el

plazo de un ano, y si franscurrido ese tiempo no existe motivo para
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revocar el mismo, se extingue la accidn penal y se sobresee el

expediente.

12.Con las reformas indicadas con anterioridad, para aprobar el convenio
o acuerdo a que lleguen las partes no basta con la voluntad de las
partes sino que si el convenio es a cumplimiento futuro, deberdn existir

las garantias necesarias para asegurar el cumplimiento del mismo.

13.Dentfro de Ias reformas del Criterio de Oportunidad  contempladas dentro
del decreto 7997 del Congreso de la Republica se crea la figura de la
Mediacién que permite descargar mds adn el sistema penal y asi mismo
gue las personas que acudan a los centros creados para tal funcidn o
hagan con mds confianza vy seguridad por estar constitfuidos  por

personas iddéneas y conocidas de la comunidad de que se tratfe.

14.Con la Mediacion los juzgados de Paz Penal son los entes encargados
de homologar los acuerdos realizados en los centros de mediacion, o
cudl se lleva a cabo luego de que el Centro de Mediacion levanfa acta
suscinta del acuerdo celebrado y el Juez de Paz por medio de una
resolucion aprobard el convenio y lo elevard a Criterio de oportunidad
para que posteriormente el mismo en caso de incumplimiento sea titulo

gjecutivo en la via civil.




15.En cuanto a los centros de mediacidn ya se inicid el proyecto de los
mismos comenzando en la parte de oriente y occidente del pais los
primeros centros autorizados por la Corte Suprema de Justicia, siendo de
importancia que se lleve a cabo la totalidad del proyecto para que se

difundan los mismos a fodas las regiones del pais.

16.La ley determina gque deberd aplicarse por una sola vez el Criterio de
Oportunidad a una perscna que infrinja el mismo bien juridico en mdas de
una oportunidad para lo cual indica que se deberd crear a fravés del
Ministerio Pdblico el control respectivo, del cual a la fecha no existe
proyecto alguno para realizar el mismo por lo que no existe un control

con respecto a ese extremo.

17.Con las reformas del Criterio de Oportunidad contenidas en el decreto
7997 del Congreso de la Republica se crea la aplicacién de medidas y
abstenciones aplicables a los sindicados de los delitos que sean
susceptibles de aplicacidn del Criterio de Oportunidad cuando el juez asi

lo estime conveniente y/o a peticidon del Ministerio PUblico.

18.Con las reformas indicadas con anterioridad sobre el - Criterio de
Oportunidad se ha beneficiado a la poblaciéon por la gama de delitos

susceptibles de aplicacidon de tal principio asi como la creacidén de la
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mediacion, aplicacién a cdémplices y aufores gue colaboren con la

autoridad, medidas y abstenciones especificas, etc.

19.B espiritu del legislador se ha reflejado en la aplicacion del CriTerio. de
oportunidad al obedecer alas particularidades de cada comunidad, y
dar solucidn por dicho principic a aguellos casos de menos
trascendencia social y pudiendo de esa manera los érganos estatales

prestar mds afenciéon a aguellos casos de frascendencia.
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4.3 Recomendaciones :

1. Que de acuerdo con lo establecido por el articulo 25 quinquiés se lleve g
cabo por el Ministerio PUblico un proyecto para establecer un control de

Unica aplicacion del Criterio de Oportunidad.

2. Que del Criterio de oportunidad se haga mayor divulgacién y publicidad
a su forma de aplicacién y los casos en que se puede dar ¢ fravés de
cursos y seminqrios dirigidos a jueces, fiscales, auxiliares fiscales vy
mediadores que son los encargados de velar por la aplicacion del

mismo.

3. Que se lleve a cabo en su totalidad la creacién de Centros de mediacion
ya que esto descargaria enormemente el volumen de denuncias
recibidas por las fiscalias del Ministerio Plblico y jueces de Paz y se

divuigue su existencia para que la poblaciéon se abogue a ellos.

4. Que en el futuro por medio de iniciativas de ley, acuerdos, etc. se pueda
regular un plazo para la celebracidn de la audiencia de conciliacidon def
Criterioc de Oportunidad por los jueces respectivos ya que en ocasiones

se retarda demasiado el proceso porque los entes encargados fijan muy

lejanas las audiencias referidas.




5. Unificar los criterios de los Jueces de Paz en el sentido de establecer
cuantas cifaciones se debe hacer a las partes antes de dar por
imposible la realizacion del Criterio de Oportunidad en los diferenfevs

casos a través de una circular o acuerdo interno.

6. Que se les instruya a los jueces encargados de aplicar las medidas vy
abstenciones asi como el servicio social cuando los sindicados son
insolventes para que se aplique efectivamente ese apartado regulado
en nuestro ordenamiento adjetivo penal y crear una forma o cem‘rb de

control del debido cumplimiento de las mismas en tiempo, modo y fugar.
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ANEXOS




UNIVERSIDAD RAFAEL LANDIVAR. Forma A.
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales. Tipc expertos:

Guatemala. Profesionales especializadoes en el Area.

Buenos dias, estoy efectuando un estudio en relacién con el tema El Criterio
de Oportunidad, el cual constituird mi tesis, y con el propdsito de reunir
opiniones se estan efectuando entrevistas a profesionales expertos en la
materia, por tal motivo le pediria fuera fan amable de responder unas
preguntas; no le tomard mas de diez minutos.  La informacion que
proporcione serd manejada con la mas estricta confidencialidad.

1. Considera usted, que en la forma en que se redlizaron las reformas al
Criterio de Oportunidad dentro del Decreto 7997 de Congreso de la
republica se ha desnaturalizado el mismo.

2 Encusntra usted, que las reformas en relacion al Criterio de Oportunidad en
el Decreto 7997 del Congreso de la Republica estdn redactadas con tal

claridad que no permitan confusidn en su aplicacioén.

3, Considera usted, que podria aplicarse en forma retroactiva el Criterio de
Oportunidad de acuerdo a las reformas establecidas en el Decreto 7997 del
Congreso de la Republica, y por qué?

4. Encuentra usted, alguna contradiccion entre las reformas del decreto 79-
97 del Congreso de la Republica, en lo relativo al Criterio de Oportunidad con

algin estatuto constitucional?
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5. Qué tipo de control cree usted que debe llevar a cabo el Ministerio
Pdblico para dar cumplimiento al arficulo 9 de las reformas relativas al
Criterio de Oportunidad del Decreto 79-97 del Congreso de la Republica, que
se refiere a que solo una vez se podrd aplicar el criterio de oportunidad al
mismo imputado por la lesidn o amenaza mediante dolo del mismo bien

juridico?

GRACIAS POR SU COLABORACION.




Presentacion.
Para llevar a cabo la presenfacion de los resultados. se mostraran [0s
mismos, atendiendo a cada pregunta por lo que se franscribirdn cada una

de ellas y al finalizar una & una se documentard el resulfado de cada una.

Asi se tiene pues, que se llevaron a cabo dos clases de entrevistas o
encuestas, una de ellas dirigida a expertos, la cudl se denomind Forma “A”
y una dirigida a personal no experto pero que frabgja en el ambito del

Criterio de Oportunidad, denominada para el efecto Forma "B”.

Al iniciar la presentacion se comenzard con la forma "A” dirngida a Jueces
de Primera Instancia Penal, Narcoactividad y delitos contra el ambiente y asi

tenemos que :

1.Considera usted, que en la forma en que se redlizaron las reformas al
Criterio de Oportunidad, dentro del decreto 7997 del Congreso de la
Republica se ha desnaturalizado el mismo En esta pregunta se obtuvieron
un 100% que indica que NO mientras que un 0% indica que Sl, indicandose
en el inciso del No que se llevaron a cabo reformas que incluion ampliaciéon

y mejoras sobre el principio estudiado.
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2 Encuentra usted, que las reformas en relaciéon al Criterio de Oportunidad en
el decreto 7997 del Congreso de la Republica estédn redactadas con tal

claridad que no permita confusidén en su aplicacién ?

En cuanto a la pregunta que antecede, el resuliado fue de un 34% para el S,
mientras que un 66% para el NO, indicando en la respuesta del NO que existe
confusién en cuanto a los sujetos que deben llevar a cabo la aplicacion del

Criterio de oportunidad.

3.Considera usted, que podria aplicarse en forma retroactiva el Criterio de
Oportunidad de acuerdo a las reformas establecidas en el decreto 7997 del

Congreso de la Republica, y por qué ?

%n esta pregunta un é6% indicé que Si, fodos ellos con base en el articulo 15
de la constitucidn Politica de la Republica de Guatemala, mientras un 34%

dijo que NO.

4. Encuentra usted, alguna contradiccidn entre las reformas del decreto 79-
97 del Congreso de la Repulblica, en lo relativo al Criterio de Oportunidad

con algdn estatuto constifucional ?

Con respecto a la pregunta que antecede el resultado obtenido fue de un

66% inclinado hacia el NO, ya que segun indicaron son complemento de




como anteriormente se habia regulado el Criterio de Oportunidad, mientras

un 34% indicé que se violaba el principio de inocenciq.

5. Que tipo de control cree usted que debe llevar a cabo el Ministerio
Publico para dar cumplimienfo al arficulo 9 de las reformas relativas al
Criteric de Oportunidad del Decreto 7997 del Congreso de la Republica,
que se refiere a que solo una vez se pedrd aplicar el Criteric de
Oportunidad al mismo imputado por la lesidn o amenaza mediante dolo
del mismo bien juridico ?

En esta pregunta que antecede el resultado fue de un 100% indica que lo

debe llevar a cabo el Ministerio Plblico por medio de una red de

computadoras.

Contfinuando con la presentacion se comenzara con la forma “A" dirigida a

Agentes Fiscales y asi tenemos que !

1 Considera usted, que en la forma en gue se realizaron las reformas al
Criterio de Oportunidad, dentro del decreto 7997 del Congresc de ic
Republica se ha desnaturalizado el mismo En esta pregunta se obtuvieron

un 32% que indica que Si mientras que un 68% indica que NO, indicandose
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en el inciso del No que se llevaron a cabo reformas que incluian ampliacion

y mejoras sobre el principio estudiado.

2.Encuentra usted, que las reformas en relacion al Criterio de Oportunidad en
el decreto 7997 del Congreso de la Replblica estan redactadas con tal

claridad que no permita confusion en su aplicacion ?

En cuanto a la pregunta que antecede, el resultado fue de un 83% para el §I,
mientras que un 17% para el NO, indicando en la respuesta del si que existe

claridad en dichas normas.

3.Considera usted, que podria aplicarse en forma retroactiva el Ciiterio de
Oportunidad de acuerdo a las reformas establecidas en el decreto 79-97 de|

Congreso de la Republica, y por qué ?

En esta pregunta un 100% indicé que Si, todos ellos con base en el articulo 15

de la constitucion Politica de la Republica de Guatemala.

4.Encuentra usted, alguna contradiccion entre las reformas del decreto 7997

del Congreso de la Republica, en lo relativo al Criterio de Oportunidad con

algun estatuto constitucional ?




Con respecto a la pregunta que antecede el resultado obtenide fue de un
100% inclinado hacia el NO, ya que segtn indicaron son complemenio de

como anteriormente se habia regulado el Critetio de Oportunidad.

5. Que tipo de control cree usted que debe levar a cabo el Ministerio
Pablico para dar cumplimiento al articulo 9 de las reformas relatfivas al
Criterio de Oportunidad del Decreto 7997 del Congreso de la Republica,
que se refiere a que sclo una vez se podrd aplicar el Criteric de
Oportunidad al mismo imputado por la lesion o amenaza mediante dolo

del mismo bien juridico ?

En esta pregunta que antecede el resultado fue variado, siendo de la
siguiente forma : el 16.5% indica que deberia llevarse a cabo el contral por
un Juez de Ejecucion pues eso seria mas efectivo, por otro lado el 67% se
inclind por un control en red de computadora, que permitiera el acceso a

las diferentes fiscalias.
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UNIVERSIDAD RAFAEL LANDIVAR. Forma: B
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales. Tipo: Poblacién.

Guatemala. Personas no protesionales que trabajan en el dreaq.

Se estan efectuando entrevistas a personas no profesionales que trabajan
en el drea procesal penal, en especial en el Criterio de Oportunidad por o
que agradeceré a usted, me responda las preguntas siguientes,
informaciéon que serd manejada con la confidencialidad del caso.

Edad:
Sexo:

Nivel de escolaridad:

1. Qué beneficios cree usted gue ha tenido la comunidad guatemalteca
con las reformas contenidas en el decreto 7997 del Congreso de la
Republica en relacion al Criterio de Oportunidad?

2. Cree usted, que con los reformas relativas al Criterio de Oportunidad
contenidas en el Decreto 7997 del Congresoc de la Republica se ha
simplificado la aplicacion del Criterio de Oporfunidad?

3. Quién cree usted, que tiene ahora la mayor carga de aplicacion del

Criterio de Oportunidad, de acuerdo con las reformas contenidas en el

Decreto 79-97 del Congreso de la Republica?




4. Considera usted, que con las reformas confenidas en el Decreto 7997 del

Congreso de la Republica en relacion al Criterio de Oportunidad los entfes
encargados de su aplicacion podran dar al usuario una debida atencién en

cuanto a la celeridad del proceso.

5. Encuentra usted, alguna laguna legal dentro de las reformas relativas al
Criterio de Oportunidad en el decreto 79-97 del Congreso de la Republica?

6. Considera usted, positivo que se apligue a los complices de los delitos
determinados en el decreto 79-97 del Congreso de la Republica el Criterio de
Oportunidad.

7. Considera usted, que de acuerdo con la estructura de control actual se
pueda verificar el estricto cumplimiento de las reglas y/o abstenciones
aplicables a imputados insolvenfes contempladas en las reformas a Criterio
de Oportunidad en el Decreto 79-97 del Congreso de la Republica?

8. Qué opinidn le merece a usted que el Crterio de Oportunidad sea
aplicado obligatoriamente a cémplices de delitos que colaboren con la
autoridad de acuerdo con las reformas contenidas en el Decreto 7997 del

Congreso de la Republica?

9. Cudles son los inconvenientes que usted encuentra al Criterio de
Oportunidad, de acuerdo con las reformas contenidas en el Decreto 79-97
del Congreso de la Republica?

10. Considera usted, que deberia especificarse en una mejor forma qué
delitos abarca el Criterio de Oportunidad segin las reformas del mismo en el
decreto 79-97 del Congreso de la Republica.

GRACIAS POR SU COLABORACION
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Ahora, se llevard a cabo ka presentaciéon de la forma “B” de Ias

entrevistas o encuestas, asi:

1.Qué beneficios cree usted que ha tenido la comunidad guatemalteca
con las reformas contenidas en el decreto 7997 del Congreso de g

Republica en relacion al Criterio de Oportunidad ?

Con respecto ala interrogante anterior, existen diversas respuestas, dentro
de las cuales merecen mencién las siguientes : 10% indicd que ninguno, el
30% indicd que habia descongestionamiento del trabajo, un 25% indicé que
existe ahora mayor facilidad de aplicacién, un 15 % sehald que permite la
correcta aplicacién del Criterio de Oportunidad y un 20% indicé que ha

dado beneficios varios.

2.Cree usted, que con las reformas relativas al Criterio de Oportunidad
contenidas en el decreto 7997 del Congreso de la Republica se ha

simplificado la aplicacién del Criterio de Oportunidad ?
En esta pregunta, los resultados fueron de un 20% del NO y un 80% del Sl.

3.Quien cree usted, que tiene ahora la mayor carga de aplicacion del

Criterio de Oportunidad, de acuerdo a las reformas contenidas en ei

decreto 79-97 del Congreso de la Republica ?




Al respecto de la pregunta que antecede los resultados obtenidos fueron :
35% Los tribunales de Justicia, 55% el Ministerio Piblico y 10% indicaron que

ambos.

4 Considera usted, que con las reformas contenidas en el decreto 79-97 del
Congreso de la Republica en relacion al Criterio de Oportunidad los enfes
encargados de su aplicacién podrdn dar al usuaro una debida atencion en

cuanto a la celeridad del proceso ?

Con respecto a la pregunta que antecede los resultados fueron 80% Sly 20%

NO.

5.Encuentra usted, dlguna laguna legal dentro de los reformas relativas al

Criterio de Oportunidad en el decreto 79-97 del Congreso de la Republica ?

En esta pregunta el resultado obtenido fue 75% NO y 25% S, en relacion al Sl
indicaron que no estd regulado el plazo para que se lleve a cabo la

audiencia de Conciliacién, por lo que a veces se atrasa el proceso.

6.Considera usted, positivo, que se apligue a los complices de los delitos

determinados en el decrefo 7997 del Congreso de la Republica, e! Criterio

de Oportunidad ?




A la pregunta que antecede los resultados fueron 25% inclinado hacia el NO
y 75% hacia el 81, segun indicaron los que tendieron al NO se desnaturaliza el

Criterio de Oportunidad al aplicarlo de esa manera.

7.Considera usted, gue de acuerdo con la estructura de control actugl se
pueda verificar el estricto cumplimiento de las reglas y/o abstenciones
gplicables a imputados insolventes contempladas en las reformas

contenidas en el Decreto 79-97 del Congreso de la Repdblica ?

Dentro de esta pregunta el resultado obtenido es un 95% para el NOy un 5%

para el si, indicaron los del NO que no se lleva control algunc al respecto.

8.Qué opinibn me merece a usted que el Citerio de Oportunidad sea
cplicado obligatoriamente a cémplices de delitos que colaboren con la
autoridad de acuerdo con las reformas confenidas en el decreto 79-97 del

Congreso de la Republica ?

En este caso, los resultados obtenidos fueron de un 85% positivo mientras

que un 15% consideraron que era negativo, éstos Ultimos por desnaturalizar

el Criterio de Oportunidad.




9.Cudles son los inconvenientes que usted encuentra al Criterio de
Oportunidad, de acuerdo con las reformas contenidas en el decreto 79-97

del Congreso de la Republica ?

En la pregunta anterior los resultados obtenidos son: 30% indicé que
Ninguno, 60% Que no existe un control de Unica aplicacion como lo estipula

el cédigo y 10% menciond otros casos.

10.Considera usted, que deberia especificarse en una mejor forma qué
delitos abarca el Criterio de Oportunidad segun las reformas del mismo, en

el decreto 79-97 del Congreso de la Republica ?

A este dltimo cuestionamiento los resultados obtenidos fueron 40% al Sl y

60% al NO.

En este apartado enconframos las graficas de 1os resultados de 10s

presentes instrumentoes utilizados para una mayor comprensién.




PORCENTAJE

PREGUNTA 1 FORMA A a JUECES

RESPUESTA




PREGUNTA 2 FORMA A a JUECES

PORCENTAJE

RESPUESTA




PORCENTAJE

PREGUNTA 3 FORMA A a JUECES

RESPUESTA




PORCENTAJE

PREGUNTA 4 FORMA A a JUECES

40%

30%

RESPUESTA




PREGUNTA 5 FORMA A a JUECES

PORCENTAJE

RED COPUTADORAS OTRO
RESPUESTA
|



PREGUNTA 1 FORMA A a FISCALES

PORCENTAJE
30%

RESPUESTA




PORCENTAJE

PREGUNTA 2 FORMA A a FISCALES

RESPUESTA



PREGUNTA 3 FORMA A a FISCALES

PORCENTAJE  50%

40%

30%

20%

10%

0%

RESPUESTA




PREGUNTA 4 FORMA A a FISCALES

100%

90% -

80% -

70%

60%

PORCENTAJE 50%-

40% -]

30%—

20% -]

10%

0%

RESPUESTA
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PREGUNTA 5 FORMA A a FISCALES

1
RESPUESTA

Respuesta A: control por juez de Ejecucion
B Respuesta B: control en red para consultar base de datos
O Respuesta C: control por tribunales |




PREGUNTA 1 FORMA B a Aux. FISCALES

1
RESPUESTA

Respuesta A: Ninguno | i

M Respuesta B: DeScongestionamientg
[JRespuesta C: Mayor facilidad de Aplicacién
] Respuesta D: Contra Aplicacién

B Respuesta E: Beneficios




PREGUNTA 2 FORMA B a Aux. FISCALES

50%
PORCENTAJE 40% ~
30%
20%

10%

0% 14

RESPUESTA




PREGUNTA 3 FORMA B a Aux. FISCALES

1
RESPUESTA

Respuesta A: Tribunales de Justicia
B Respuesta B: Ministeric Publico
O Respuesta C: Ambas




PREGUNTA 4 FORMA B a Aux. FISCALES
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PREGUNTA 5 FORMA B a Aux. FISCALES

RESPUESTA



PREGUNTA 6 FORMA B a Aux. FISCALES

80%

70% ]

60%

50%

PORCENTAJE 40% -

30%

20%

RESPUESTA




PREGUNTA 7 FORMA B a Aux. FISCALES

PORCENTAJE

RESPUESTA



PREGUNTA 8 FORMA

a Aux. FISCALES

90%
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60%
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RESPUESTA




PREGUNTA 9 FORMA B a Aux. FISCALES

RESPUESTA

@ Respuesta A: Ninguno
B Respuesta B: No existe control de aplicacion
ORespuesta C: otros




PREGUNTA 10 FORMA B a Aux. FISCALES

60%
50%
40%
PORCENTAJE 30%

20%

RESPUESTA
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